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ACTES OFFICIELS. — Nominalions judiciaires.

Le congrés de Bruxelles. ' s

JusTicE CIvILE. — Cour de cassation (ch. véunies) : Ins-
tallation de M. ,]e président de Carnitres. — FEtat de

 siége; lois et décrets; promulgation ; publication ; dé-
orel du 9 a0t 1870 ; département des Bouches-du-
'Rhone. — Cour d'appel de Paris (1% ch.): L'imprime-
rie du Journal officiel; troubles apportés & la jouis-
sance d’un propriétaire voisin; demande en dommages-
intéréls. — Tribunal ciil de Lisieux : Remplacement
militaive ; classe de 4870. Lodla ;

Justice CRIMINELLE. — Cour d'assises de la Seine : Alfaire
Desroches ; accusation de faux en écritures de com-
merce ; trois accusés.

{ HaONIQUE.

—

ACTYES OFFICIELS,

RERENATIORS SUBICIAIRES

Par décret en date du 20 juin 1874, sont nom-
més :

Conseiller & 1a Cour d'appel de Paris, M. Hardoin ,
substitut du procureur général prés la méme Cour, en
remplacement de M. Ciappier, admis a faire valoir ses
droits A la retraite (décret du 1°* mars 1852, art. 1, et
Joi du 9 juin 1833, art. 3, § 1¢), et nommé président de
“ chzmbre honoraire.

Sabstitut du procurcur général prés la Cour d’appel
de Paris, M. Berard des Glajeux, substitut du procureur
de la République prés le Tribunal de premiere instance
de la Seine, en remplacement de M. Hardoin, qui est
nommé conseiller.

Substitut du procureur de la République prés le Tri-
‘punal de premiére instance de la Seine , \M. A:l‘(apletal £
“substitut du procureur de la République prés le Tribunal
de premiére mstance de Reims, en remplapemem de M.
. Bérard des Glajeux , qui est nommé substitut du procu-
rear général. . !

Substitut du procurcur de la Répub'ique prés le Tri-
" bunal de premiére instance de Reims (Marne), M. Pelte-

reau-Villeneuve, substitut de procureur de la République § . . ' : ]
: ¢ dot, suppiéant du juge de paix de Coulanges-sur-Yonne),

.prés le siége de Troyes, en remplacement de H. M_gtle—
tal, qui est nommé substitut du procureur de la Répu-
que a- Paris. . ;

Juge au Tribunal de premiére instance de Lectoure
(Gers), M. Plieux, juge d’instruction au sicge de Lombez,
en remplacement de M. Cahuzac, ’demls_sxonnan:e. :
& Substitut du procureur de la Repubhque prés le Tr;—
bunal de premigre instauve de Diontpclllcrl (Heraul), lv\‘lzr
de Lajudie, substitut du procureur de la Repub]‘lql{e prs
le si¢ge de Rodez, en remplacement de M. Marqués du

s, décedé. ; ' : _
Lugubslitut du procureur de la Reépublique prés le Tri-
bunal de premitre instance de Rodez (Aveyron), ‘M. Gras-
“set, substitut du procureur de la République preés le siége
dspa'ion, en remplacement de M. de Lajudie, qui est
nommeé substitut du procureur de la République a Mont-~
pdgﬁ;tilut du procureur de la Re’;publlque'pres Plvf 'gf’z—
“bunal de premicre instance d’Espalion (Avgyron), : (Iar-
bonel, juge de paix du canton de Czlimare~53 en dt"emp a-
wement de M. Grass?t, qu;l cl'itdnomme substitut du pro-

a République odez. i ;
mﬁ; gl(jp})léau? au (']l‘ribunal de premidre msia?ce :ici

‘Nice (Alpes-Maritimes), M. Gazan (Paul-Emmanuel), avo
" cat, en remplacement d.e M. Pons, demgs‘s‘uon_na‘ltre. i

Juge suppléant au Tribunal de premiere. ll'la\al}CfB :
‘Gren%ble (Lsere), M. Long (Paul—Louxs-Amiﬂ)b.le‘,, amcaui
docteur en droit, en remplacement de M. Debanne, q

2 été nommé substitat.

Le méme décret porie

M. Grante, juge suppléant au Tribunal de premiére
imstance de \,I({ 1Lbé‘iardi (Doubs), remplira au méme siége
s oo 1, en remplacement de

les fonclions de juge dinstructiol . Ipceme
M. Tuefferd, qui Jrc?)rcndm, sur sa demaunde, celles de
simple juge, : e "
Dpes (Jiifpenses sont accordées a M. I‘vlett(édl,lin?)n}mu;
par le présent déeret substitnt d1.1\ prchrem) d@) i"l b\vl?xl;
blique prés le Tribunal de premicre insiance e ;; ik
raison de sa parenté, au degre prohibé, avec M. Al
tetal, juge supp'éant au méme SIEZe. :
_ Yici les états de scrvice des magisirats COmPpIiS
au décret précédent.
£ . Sopie P a4
M. Hardoin (Jules), docteur en droit : 1‘{) ftml;}tigftué
— substitut 4 Etampes; — 1()‘_?1”‘11 1?57' ) ‘?uMbllun'—
Rambouillet ; — 8 novembre 1857, SUbb“uggd s
12 juillet 1859, substitut a Versznlllg?s; e 'aotudu m:
‘substitat & Paris; — 30 décembre 1863, substitut dup
Cureur général 4 la Cour de Paris. ¢ ;
M. Bérard des Glajeus, docteur en droit : 23 ']ut”; 11%;3_’
substitut 3 Dreux; — 24 février 1860, substitut @ ton-
tainebleau; — 22 aolt 1862, substilut & 07%u§3:§n’1bre
14 juin 1864, substitut @ Vt,:lS:l;lir’s 3))—: 2 868
867, procureur impérial a Meius; —o RoRy :
substitut & Paris. . e
M. Meitetal (Joseph), docteur €n droit : }jJ‘“ lﬁzlimoté
substitut & Arcis-sur-Aube; — 20 \a“ﬁL 1“8\3;&, SUQ“‘)’ avril
lantes: — 30 ao0t 1865, substitut a Meauk 3 72 7 5.
:866, ettt Augeries <= 271 déeambra 4800, subsi
ut & Reims _
: = tapvier | ubsti-
M. Peliereau-Villeneuve (Jules) s 21 ,13‘:‘;1‘1“,1?5?;:
tut & Dreux ; — 12 mars 1872, substitu 3 L ke
M. Plicuz :... Juge 3 Condom; — 29 juillet 1871, Jug
Lombez.
M. de Lajudie (Joseph) : 13 mai 1868','51}1’1
Pans. " substitut 2 Castelnaudary ;
1873, sub.titut & Rodez.

M. Grasset (André) : & nove
Palion,

titat & Saint-
14 février

mbre 1873, substitut & Es-

——————————
Par autre décret en date du meme
ROmmés
Juges de paix :
Du canton de Seyne (B.lsses-AlpC(SJ);
® Paix de Mezel, en remplacement C¢

jour, sont

M. Aubert, juge

M. Tardieu, q(;u

.anton de

ﬁélé nommsé juge de paix 3 Sisteron; —— du(fedrggix de

pooenen (Coles-du-Nord), M. 011a1'u§l,_1(iuge imissions
flnalee, ¢n remplacement de M. Savidan,

d

les tarifs postaux;

naire; — du canton de Bannalec (Finistére), M. Cros-
nier 1(Charles-Jacques-.Ju'lien), en remplacement de M.
Charuel, qui est nommé juge de paix a Rostrenen; —
du canton de Chéteauneuf-du Faou (Finistére), M. Frund,
C)omrms greffier au Tribunal de premiére instance de
Brest, en remplacement de M. Evanno; — du canton de
Montrejeau (Haute-Garonne), M. Seilhan, juge de paix
de Montesquieu-Volvestre, en remplacement de M. Passet;
— du canton de Marciac (Gers), M. Bonnecaze, juge de
paix nommé & Casteljaloux, en remplacement de M. Lé-
gler, nmon acceptant; — du canton de Saint-Méen (Ille-
et-Vilaine), M. Gombard, juge de paix du Sel, en rem-
placement de M. Escolan ; — du canton du Sel {Ille-et-
Vilaiue), M. Faguet, juge de paix .de Plouha, en rempla-
cement de M. Gombard, qui est nommé juge de paix 2
Saint-Méen ; — du canton de Plouha, (Cotes-du-Nord),
M. Clech, suppléant du juge de paix de Plestin, en rem-
p'acement de M. Faguet, qui est nommé juge de paix
au 8¢l ; — du canton du Mens (Isére), M. Garnier (Pier-
re-Hector), en remplacement de M. Guigue, quiaété nom-
mé. juge de paix 3 Pont-de-Beauvoisin; — du  canton
d’Aigrefeuille (Loire-Inférieure), M. Guenon (Jean-Victor),

mande, a faire valoir ses droits & la retraite (loi du 9
juin 1833, art. 5, § 1¢); — du canton de Chiteaubriant
(Loire-Inférieure), M. Boivin, juge de paix d'Uzel -en
remplacement de M. Guibourg; — du canton d'Uzel
(Cotes-du-Nord), M. Le Clézio (Louis-Marie), maire, en
remplacement de M. Boivin, qui est nommé juge de paix
4 Chiteabriant ; — du canton de Riaillé (Loire-Inférieure),
M. Pichavaut, juge de paix de Poul-Avent, en rempla-
cement de M. Villedary, qui a éié nommé juge de paix
& Ancenis ; — du canton de Pont-Avent (Finistére), M.
Franco, suppléant du juge de paix de Locminé, en rem
placement de M. Pichavant, qui est nommé juge de paix
a Riaillé ; — du canton de Bouglon (Lot-et-Garonne), H.
Verdier, suppléant du juge de paix de Meilhan, en rem-
placement de M. Béon, non acceptant; — du canton
d’Ancerville (Meuse), M. Mény, suppléant du juge depaix
de Colombey, en remplacement de M. Toussaint, qui a
été nommé juge de paix & Commercy ; — da canton de
Tournay (Hautes-Pyrénées), M. Etchecopar (Mathien), li-
cencié en droit, en remplacement de M. Cazenavette ;
— dua canton de Boissy-Saint-Léger (Seine-et-Oise), M.
Ansault, juge de paix de Chablis, en remplaccment de M.
Peert, qui a été nommé juge de paix du canton norl de
Versuaiiles ; — du cantou de Courson (Yonne), M. Pru-

en remplacement de M. Dejust, décédé; — du canton
de Cerisiers (Yonue), M. Montagne (Josepli-Marcel), no-~
taire honoraire, ancien maire, en remplacemeut de K.
Vielle, qui a ét6 nommé juge de paix a Luzarches.

Suppléants de juges de paix:,

Du canton de Seriiéres (Ardéche), M. Raffard (Lucien-
Pierre- Alexandre-Antoine), notaire; — du canton de
Méry-sur-Seine (Aube), M. Patris_(Marie-Alexandre-Paul),
ancien notaire, licencié en droit; — du canton nord
d’Aix (Bouches-du-Rhone), M. Contesnicin (Augustin-Eloi-
Thomas), docteur en droit; — du 2° canton d’Angou-
1éme (Charente), M. Duphénieux (Joseph Marcelin), avous,
licencié en droit; — dua canton d’Archiac (Gharente-
[nférieure), M. Bernard (Baptiste), notaive ; — du canton
de Saint-Pierre-de-Chignac (Dordogue), M. Lamothe-
Pradelle (Jean), notaire; — du 1 canton de Brest (Fi-
nistére), M. Pener (AlltOiﬂe-MdI:le); ! du canton _dc
Malestroit (Morbihan), M. Phelipot (Jullen-Y\'es—Marle),
notaire ;— du 7° canton de Lyon (thne), M.\Ruchon
(Guastave-Noé ), avoué; — du canton d’Albert (Somme),
M. Menager (Louis), conseiller municipal ; — du canton
de Ham (Somme), M. Grenier (Jean:Louis-Clovis), adjoint
au maire; — du canton de Pertuis (Vauclus), M. Vaugier
(Louis-Dominique-Gustave), adjoint au maire; — du can-
ton de Chatellerault (Vienne), M. Chandoné (Hyacinthe-
Valery), avous, licencié en droit; — du canton de Nantiat
(Hauie-Vienne), M. Faucher (Juse_ph—l:ltxenne:Luuen), an-
cien notaire, membre dua conseil d’arrondissement ; —
du canton de Saint-Laurent-sur-Gorre (Haute—Vlenne),.M.
Avbellot (Simon-Paul); — d'A'[n'«Temouchent (Alg(/am_e),
MM. Larcher (Jean-Baptiste), notaire, et Lau_lilgnet {Hip-
polyte). (Exécution du décret du 23 avril 1874.)

En vertu du méme décret :

M. Blanchard, juge de paix nommé a _Saloq, est main-
tena dans ses fonctions de juge de paix a Cuers (Var),
en remplacement de M. Gimont non occeplant.

e

Le Congrés de Bruxelles.

Le vent est aux Congrés, mais il y a Congres et
Congres. Il ne s'agit pas de réunir autour d’'un ta-
is vert les délégués des Puissances, pour découper
des territoires au gré des vainqueurs et consacrer
de nouveau l'adage : « La force prime le droit. » C«?
sont des conquéles pacifiques quon veul organiser :
Conférence internationale & Berne pour untformiser
a La Haye pour régler 'exécution
des jugements rendus en pays étra?ger ; d lY\xe?ge
pour prendre des mesures communes en mauemD e
varantaine; & Washington pour étudier le.s moyens
d’assurer la %écu'mé des -voyageurs en mer; Congres
: ique a Yenise ; :
Eﬁélils()l}l)i{'ochain; pour formuler le Code des {oxs d_ewla
ouerre. Voila de grands projets, de’ npbles aspira-
?ions : Que résultcra-t-l_l de ces généreuses tgn\t&-\
tives ? beaucoup de bruit probablement, dde g‘nl*anvdb
mots, d’interminables tlf‘?.dGS, mais peu . t;‘(,lozel}s
ratiques. Nous aurons lqccqsmq de (;e%-[.’l;wf, tzf
conférence projetée pour I'exécution des Jg)bﬁmq)x :
@’Etat a Etat. Aujourd’hui nous voulons seu elné,l:
nous occuper du Congres quon nous a(lllvn()dn.cgt :J,-
voir se tenir & Bruxelles pour § tralt(ier_ a droi [’e
la guerre. Aussl bien cest celur qui (_)l)t nous mLe-
resser le plus par I'importance dul sujet, et no'rez
correspondant de Londres nous adresse sur 'Ci pOBl
des détails qui ne seront pas lus sans nlte“&.' n

it que dans une des dernigres séances de la ham-
be (?es Communes, le cabiuet anglais interpellé sur
igecoxltérellce en expectalive, a déclaré n’avoir pa>l
sncore pris de résolution sur le point de sayoir s
b’“cofv 't représenter. La question est soumise aux
‘Su);‘isgéisulieg de la Couronne, qui se montreraient

assez perplexes.

Le projet de convention communiqué par la Rus-

cje aux diverses Puissances débute, a l'instar de nos

en remplacement de M. Pustevie; wdimis;~sur sa de®

S

enfin Congrés a Bruxelles, le § |

i constitutions, par un exposé de principes géndraux

auxquels tout le mende s’associe volontiers. Ily est
dit que la guerre est une luttc entre les Etats non
entre les individus et, par exemple, que « pour at-
teindre le but de la guerre, tous les moyens con-
formes aux lois de la guerre, et JUSTIFIES PAR LES
NECESSITES DE LA GUERRE, sont permis. » Gest une
régle tout empreinte du sentiment humanitaire,
mais il reste a déterminer olt commencent et ot finis-
sent les nécessités de la guerre.  Le projet russe a
essayé cette définition en disant que les nécessités
de la guerre ne peuvent justifier ni la trahison a
égard de I'ennemi, ni le fait de le déclarer hors la
loi, nilautorisation d’employer contreluila violence et
lacruauté. Pas-de violence contre I'ennemi, voila cer-
tainement quelque chose de nouveau et qui va com-
bler de joie -les admirateurs de l'abbé de Saint-
Pierre et de son projetde paix pe-pétaelle. Mais, mal-
‘heursusement, il faut compter avee les. représailles et
le projet russe est bien forcé de les.admettre.

-~ Dureste, il ne faudrait pas s’exagérer le programme

quil s’agirait de soumetire a la conféreuce de Bru-
xelles ; 1l n'y est question ni de la réglementation
des guerres maritimes, ni des droits des neutres, ni
de la coatrebande de guerre, ni du droit de visite,
ni des conseils de prises. Le projet russe parait avoir
été rédigé a peu pres uniquement en vue des guerres
sur tecre et pour régler les droits des partics belli-
gérantes entre elles, sans s’inquiéter des neutres.
G'est la une grande lacune et qui rendra probable-
ment stérile la réunion des plénipotentiaircs. Ea
effet, ce qu’il y a de plus intéressant a protéger en
cas de guerre, c’est bien moins les relations des par-
ties belligérantes entre elles que la situatien des
neutres, c¢'est-a-dire de eeux qui, restés a P'élet pa-
cifique, se trouvent plus ou moias pris dans le ter-
rible engienage de la lutte ouverle ailleurs que chez
eux. Quoi quon fasse, les engagements contractés
pour fixer les limites dans lesquelles les belligérants
pourront légitimement se mouvoir et exercer le drott

§ de guerre, viendroat tofijours échouer devaut ce fait

que, dés qu'un des paruis en lutte sortira de ces
limites, ou sera accusé d’en sortir, Vautee belligé-
rant sera autorisé ou se croira autorisé a entrer dans

une série d’exces se légitimant les uns par les autres,
Une entente commune, enlre natiens, pour définir le

droit de guerre et en fixer les applications entr
;.n;urtv,maugs EUXAILIUINTS pout cLl'ec lgx'mmgé sur 18

papier. En réalité, elle restera a I'état de chimere,

méler, les belligérauts restant seuls intéressés dans
la question, personng parmi les tiers ne voadra se
charger de faire respecter les décisions convenues.

du droit de guerre aurait exigé un bien autre dé-
veloppement que celui proposé par e gouvernement
russe. Ge programme, ainsi que nous lavoas dit, se
borne a définir les droits des belligérants I'un &
I'égard de l'autre. 011 1o

La premiére partie est consacrée a preciser ces
droits aa point de vue technique, abstraction faite
des personnes privées. Oz y reconnait a lennemi
qui a pris possession du Llerritoire I'ensemble des
pouvoirs admis par la,plupart des pub'icistes, savoir,

légal ou de maintenir ce dernier, cclui de prélever
tous les impots légalement établis, de prendre pos-
session de tous les capitaux appartenant au gouver-

la guerre, Les prévisions sont poussées si loin a ce
dernier pointde vue, qu'il est stipulé que le matsriel
des chemins de fer, quoique appartenant a des com-
aguies privées, de
ga? l'amrl)ée d’oceupation. Le droit de jouissance des
edifices publics et des immeubles appartenant a
I'Etat ennemi est également reconnu a I'armee d’oc-
cupation. Il est fait exception pour les églises, les
établissements de charité et d'instruction, et, en
général, pour les institutions ayant un but scienti-
fique ou de bienfaisance. = . ;
Parmi les moyens de nnire & 'eanemi, qui se-
raient déclarés iilicites, et par conséjuent interdits,
on cite : L’emploi d’armes empoisonnees, ou de na-
{ure a causer des souffrances }’nuuies, C(I)mrne les
projectiles remplis de verre p\xle,, les balies (??{pl("
uibles d’un poids infériear a 400 grammes. Le
meurtre de I'envemi qui a mis bas les armes est
aussi proserit. Il ne serait pius permis de déclarer
quon ne fera pas de quartier, par cxgmple a une
garnison qui ne veut pas se rendre, Toute espece
de ruse de guerre est admise, mais on exclut un
siratagéme qui a élé souveul mis en ceuvre, au
moins en partie, dans les guerres. maritimes, l'em-
loi du pavillon national, dJes 1nsignes militaires ou
de Puniforme de 'cnoemi, dans le but de le tromper.

' On sait que les publicistes de droit élroit, comine

Bynkershoék, ne repoussent, €n fait de ruses de
guerre, que le manque a la for jurce. A '

A un point de vue plus général, il serait interdit
de bombarder les villes nou fortifiées ou non défen-
dues par les armes. ; ’

Nous altendrons ce que diront I'Angleterre et les
Etats-Unis sur cette clause. i el

Un chapitre spécial est cousacré a espionnage.
L’exécution par voie sommaire n-est pas applicable
a I'espion qui doit toujours etre déféré a la Jlu.zu'ce.
On se rappelle les discussions qul se sont elevces,
pendant la dernidre guerre, au sujet des individus

personnes de celte catégorie ne devront pas élre
considérées comme €spions.

Aucune allusion west faite aux otages dans le
projet de réglement. Comment ce silence devra-t-il
éire interprélé? Faut-il en inférer que ce moyen de
guerre, n’élant pas spécifié comme illicile, est per-

mis par application . du principe que tout ce qui
“nest pas défendu par la loi est licite, juridiquement

la voie des représailles qui finissent par engeadrer |

paice que, & moins quela politique ne vienne a s'en |

Un programma complet pour la réglementation |

* anberd. b

le droit de substituer son autorité a celle du pouvoir

nement et de toule propriété pouvant servir au but de ;

est soumis a la prise de possession !

porteurs de dépéches capturés dans des ballons. Les |

isipon moralement? Il y a la un point sur lequel

des explicalions ne peuvert manquer d’étre provo-
quces dans le sein de la conférence.

On a beaucoup parlé des dispositions relatives
aux droits qui seralent reconnus aux belligérants
contre les forces armées du pays envahi qui veu-
lent opposer de la résistance. En principe, le projet
russe ne reconnait le droit de belligérants, indépen-
damment de I'armée réguliére, qu'aux milices et aux
corps de volontaires, a la triple condition d’étre sou-
mis au commandement géunéral , d’avoir un signe
distinetif extérieur, reconnaissable i distance, et des
armes apparentes. Quant aux bandes armées qui ne
remplissent pas ces conditions, elles ne sont pas mi-
ses hors la lot, comme on I'a prétenda. Le projet se
borne & déclarer qu’elles ne sont pas considérées
comme des ennemis réguliers, et semble d’ailleurs
subordonner les rigueurs qui pourraient étre prises
contre elles a une distinction importante : sagit-il
de la population d’une Jocalité qui n’est pas encore
oceupée par I'ennemi et qui prend les armes contre
lui? dans ce cas, le projet lul reconnait sa qualité
de belligérante et le droit d'étre, le cas échéant,
traitée comme prisonniére de guerre. Il en est au-
trement des individus faisant partie de la population
d’un pays dans lequel le pouvoir de I'ennemi est
déja élabli et qui prennent les armes contre lui.
Dans ce cas, le droit d’étre considérés comme pri-
sonniers de guerre leur est dénié. Il est dit encore que
tant que la province occupée par l'ennemi ne lui
est pas dévolue par un traité depaix, la population ne
peut éire forcée de prendre part a Ia guerre par des
acles directs ou indirects, ni ccntrainte au serment
de sujétion a la puissance ennemie. A ce propos,
nous avons lu dans divers journaux que, d’aprés le
projet russe, l'autorité militaire qui occupe le terri-
toire de I'Etat ennemi, peut contraindre les fonc-
tionnaives de l'administration et les magistrats de
la justice a coutinuer I'exercice de leurs fonctions.
Ou pourrait s'élre exagéré a cet égard les disposi-
tions proposées : le droit de contrainte est admisen
principe, mais, en cas de résistance, la sanclion
consislerait, parait-il, dans la révocation & I'égard
de ceux qui, a priori, oppposeraient un refus, et
dans une poursuite judiciaire contre ceux qui, aprés

; avoir acceplé 1obligation, ne voudraient plus la

remplir.
LT SR, PO IA E A TS A s g B SHEEV R "éff‘-‘ibiﬁOns

f.a : ; :
exercees par 'armée prussienne, pendauvia’ ucrois
guerre, sur une si vaste échelle et avec tant d’apreté
rend particuliérement intéressantes pour nous les

= dispositions du projet russe a ce sujet. Comme tou-

jours, on ne manque pas de proclamer le respect
de la propriété privée, mais quand on arrive aux
applications, on voit bien que pareille réserve ne
figure que pour I'honneuvr des principes. Ainsi I'ar-
mée d’occupation pevt exiger de la population tous
les objets d'approvisionnement, d'habillement, de
chaussure et autres nécessaires a son entretien. De
plus, lennemi peut prélever des contributions pé-
cuniaires, soit en cas de nécessite, soit & titre d’ amende.
Oniajoute cependant que les sommes d’argent pré-
levées & titre de nécessité peuvent étre sujettes a
restitution et qu’il faut éviter de ruine: la popula-
tion, double recommandation qui atteste sans doute
le sentiment charitable du rédacteur du projet, mais
dont on connait la valeur dans la pratique de Ia
guerre.

Arrivons aux prisonniers de guerre. On sait
qu'une société s'est formée, sous la présidence de
M. le comte d’Houdetot, pour 'amélioration du sort
des prisonniers de guerre, Cette société, patronnée
d’abord par le gouvernement russe, qui aujourd hui
semble vouloir I'absorber, avait arrété toute une sé-

- rie de dispositions formant un Code complet des

prisonniers de guerre. La partie du projet russe re-
lative a cet objet est loin d’avoir la méme impor-
tance. On s’est borné a extraire du projet d’Houdetot
quelques généralités sur lesquelles tout le monde est
assez d’accord, mais qui laissent subsister une foule
de questions de détail et d’'application. Voiei cepen-
dant quelques points qui méritent d'étre notés. Les
prisonniers de guerre ne peuvent pas étre contraints
a prendre une part quelconque & la poursuite des
opérations de guerre. Ils peuvent étre employés a
des travaux en rapport avec leur grade et leur posi-
tion sociale, mais étrangers aux opérations de
guerre. Le prisonnier qui fuit peut étre tué pendant
la poursuite ; mais une f[ois repris, il n’est passible
d’aucune punition pour sa fuite. La tentative d’éva-
sion individuelle, sauf pour ceux qui ont donué leur
pacole d’honneur, n’est pas punie; mais tout complot
ea vue d’une fuite générale est passible des lois mi-
litaires, c’est-a-dire peut entraicer la mort.

On sait que, pendant la guerre, les Prussiens ont
assez souvent fait usage du droit de mettre en |i-
berté sur parole des officiers prisonniers; cet usage
est contesté. Le projet russe dizpose que les prison-
niers de guerre ne peuvent élre mis en liberté sur
paroie que si les lois de leur pays les y aulorisent.
Mais méme dans ce cas, le prisonnier ne peut étre
contraint & donner sa parole I’honneur, Eofin, le
prisonnier libéré sur parole qui est repris portant les
armes contre le gouvernement envers lequel il s'était
engagé d’honneur, est privé des droits de prisonnier
de guerre et traduit devant les Tribunaux militaires
N'oublions pas de dire que les correspondants et
reporters de journaux qui se trouvent auprés des
armées, sans en faire partie, peuvent néanmoins étre
faits prisouniers.

Nous avons dit, au début de cet article, que le
droit de représailles était admis dans le projet russe
et que la reconnaissance de ce droif, inévitable
parce qu'elle est dans la nature des choses, était
'obstacle le plus redoutable & la codification des lois
de la guerre. Le gouvernement russe I'a bien senti,
et dans un chapitre final, il a essayéde définir et de
limiter les représailles. Elles ne sont admises que
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dans les cas extrémes, en observant, autant que pos-
sible, les lois de I’humanité. Il faudra P'autorisation
du commandant en chef, qui devra fixer le degré de
leur rigueur et de leur durée, le choix des moyens
et leur étendue devant étre en rapport avec la gra-
vité de I'infraction commise par 'ennemi.

Telle est I'économie générale du projet que le
gouvernement russe voudrait soumettre aux délibé-
rations des puissances et sur lappréciation duquel
les imaginations ge sont déja donué carriére avant
méme de le connaitre. On dit dans les cercles politi-
ques que ce projet a été inspiré par la Prusse, qu'il
est destiné a douner une sorte de consécration solen-
nelle aux procédés suivis par elle dans la derniere
guerre. Le langage d’'une partie de la presse alle-
mande pourrait en effet préler, de}ms une cerlaine
mesure, a cetle supposition. « L’Allemague, disait
lautre jour un organe officieux de la politique prus-
sienne, a un treés grand intérét au Congreés qui doit
se réunir a Bruxelles. Les questions qui y seront
discutées serviront & mettre en lumiére et a rectifier
d’une facon éclatante bien des assertions calomnieu-
ses émises pendant Ja guerre.’» Nous ne sommes
pas dans les secrets de la diplomatie pour savoir ce
qu'il peut y avoir de fondé dans les appréhensions
qui se sont déja fait jour. Cependant, il semble que
depuis la guerre, la Russie a montré pour la Frauge
des, sympathies qui pourraient la défendre contre dcj
pareilles suppositions.  On cherche quelquefois des
raisons machiavéliques a des projets qui s'expliquent
par des motifs beaucoup plus simples. La Russie
v'est toujours montrée disposée a prendre, dans I'or-
dre théorique, des initiatives du genre de celle qui
se produit aujourd’hui. Cest une sorte d’amour pro-
pre, de la part des puissances qu’on accuse de bar-
barie, de vouloir réagir contre ce re (oche, en se
faisant les promoteurs de certaines combinaisons hu-
manitaires qui répondent aux idées de progres et de
civilisation. . ;

« C’est du Nord aujourd’hui que nous vient la lu-
midre,» disait-on déja du temps de Voltaire. Le prince
Gorstehakoff veut peut-étre rajeunir, en 'honneur de
son pays, un mot qui a un peu vieilli. Sl en est
ainsi, nous ne songerons pas a nous plaindre, mais
cela ne doit pas nous empécher de veiller et de nous
défier. 1l y a dans les Congrés, comme ailleurs, des
coalitions a craindre. A notre avis, la France a mieux
a faire que de discuter dans des assemblées inter-
nationales des projets de réglementation de ce grand
jeu de la force et du hasard qui s’appelle la guerre,
et d’aller se faire rogner les ongles et les gritfes qui
lui restent. : : i

Apres la guerre de Crimée, quand on sollicitait la
Russie de prendre part a des réunions de ce genre,
elle répondait : «la Russie serecueille. » Plaisea Dieu
(que nous puissions dire & notre tour : « la France s2
recueille. » Elle n’enest pas Ia, malheureusement :
les factions qui s'agitent dans son sein ne iul ont
pas encore permis de se reposer dans la méditation.
Avant de songer a des réformes dans le monde ex-
térieur, elle a bien assez de reprendre son organi-
sation intérieure et de s’assurer un gouvernement.
Nous avons fait les frais de la guerre, et quelle
guerre | Tachons de ne pas faire les frais du Con-

gres.
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JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambres réunies)
Présidence de M. Laborie, doyen des presiaents.

Audience solennelle du 22 juin,
INSTALLATION DE M. LE PRESIDENT DE CARNIERES.

Les trois chambres de Ja Cour de cassation se sont
réunies aujourd’hui, sous la présidence de M. La-
borie, doyen des présidents de chambre, pour pro-
céder, d’abord, a la réception de M. de Carniéres,
conseiller en la Cour, promu président, par décret
du 11 du mois courant en remplacement de M.
Faustin-Hélie, admis a faire valoir ses droits a la
retraite et nommé président honoraire.

Cette installation a eu lieu avec le cérémonial ac-
coutumé :

M. le procureur général Renouard ayant requis la
publication du décret de nomination et I’admission
de M. de Carniéres & la prestation du serment pres-
crit par la loi, M. le président a ordonné la lecture
du décret, qui a été faite par M. le greffier en chef
de la Cour, et, cette formalité remplie, il a désigné
au sein de la Cour une députation composée de
quatre conseillers et d’un avocat général, qu’il a in-
vitée a se rendre dans la chambre du conseil et a
introduire M. de Carniéres. L’honorable magistrat,
parvenu bientot au milieu du prétoire, a prété le
serment professionnel dont la formule a été aussi
lue par le greffier en chef, et il a aussitét, sur invi-
tation de M. le président, pris place dans les rangs
de la Cour en venant occuper son siége présidentiel.

La réception terminée, l'audience solennelle a
continué pour le jugement d’une uffaire également
portée au role des chambres réunies. Il sagissait
du pourvol formé par M. le procureur général a la
Cour de Montpellier contre un arrét de cette Cour
niant la légalité de la mise en état de siége du dé-
partement des Bouches-da-Rhone par le déeret du
9 aott 1870.

Nous donnons ci-aprés la substance des motifs
par lesquels les chambres réunies ont consacré la
doctrine de I'arrét de cassation rendu par la cham-
bre criminelle et cassé, & leur tour, l'arrét qui leur
était déféré.

ETAT DE SIEGE. — LOIS ET DECRETS. — PROMULGATION, —
PUBLICATION. — DECRET pU 9 aovr 1870. — DEPARTE-
MENT DES BOUCHES-DU-RHONE,

I. La promulgation est I'acte par lequel le chef du
pouvoir exécutif donne P'ordre d’exécuter une loi
un décret ou une ordonnance.

Elle résulte, pour les décrets impériaux, de la
formule réglée par le décret du 2-9 décembre 4852.

il. Sous le régime de I'ordonnance du 25 novem-
bre 1816, I'insertion au Bulletin officiel n’était point
un ¢élément constitutif de la promulgation ; c¢'était
un simple mode de publication pouvant, en cas
d’urgence, étre remplacé par I'accomplissement des
formalités prescrites par Uordonnance du 18 jan-
vier 1817.

I1I. En pareil cas, I'insertion d’un déeret au Re-
cueil des actes administratifs de la préfecture et sa
publication immédiate constatent virtuellement les
ordres du gouvernement sans lesquels ces mesu-
res ne pouvalent pas avoir lieu.

IV. Il en est de méme a I'égard de larrélé que
le préfet a dit prendie pour ordonner cette publica-
tion ; cet arrété, d'ailleurs, est un acle purement
préparatoire, el non pas une condition substantielle
de la publication.

b

Cassation, par ces motifs, au rapport de M. le
conseiller Almeras-Latour et conformément aux con-
clusions de M. le procureur général Renouard, sur
le pourvoi de M. le procureur général pres la Cour
d’appel de Montpellier, d'un arrét de cette Cour, en
date du 26 mars 1874, rendu a la suite du renvoi
prononcé par un arrét de la chambre criminelle, du
6 février précédent, cassant un arrét de la -Cour
d’Aix, du 24 décembre 1873. — Plaidant, M¢ Du-
boy, avocat.

COUR D’APPEL DE PARIS (1 ch)
Présidence de M. le premier président Gilardin.
Audience du 13 juin,

L’ IMPRIMERIE DU Journal officiel. — TROUBLES APPORTES A
LA JOUISSANCE D'UN PROPRIETAIRE VOISIN. — DEMANDE EN
DOMMAGES -INTERETS.

M. Wittersheim et Ce¢ est devenu, au mois de
septembre 1868, adjudicataire de l'impression du
Journal offlciel. 1l a aussitot fait construire, quai
Voltaire, n° 31, une vaste imprimerie, et 'on se
rappelle avec quelle activité furent élevées les cons-
tructions auxquelles les ouvriers travaillaient la nuit
a la lumiére électrique. A la méme époque, Mme
veuve Werbrouck faisait élever une maison qual
Yoltaire, n° 33, mitoyenne par conséquent avec 'im-
primerie Wiltersheim. Mme veuve Werbrouck se
plaignit bientot d’étre troublée dans sa jouissance
par levoisinage de I'imprimerie, et elle obtint, & la
dite du 24 décembre 1869, une ordonnance de ré-
féré commettant M. Jousselin, expert, a leffct de
constater I'état des lieux, reconnaitre si les machines
avaient 6té établies conformément aux regles de I'art
el aux réglements, et notammentjavec les précautions
nécessaires pour que le fonctionnedient des machi-
nes ne pht nuire a la solidité de la maison voisine,
s'expliquer sur les inconvénients pouvant résulter
du bruit, de la trépidation et de la famée. Puis elle
introduisit une demande tendant & oblenir une
somme de 25,000 francs de dommages-intéréts pour
le préjudice passé, et une somme annuelle de 7,000
francs pour la dépréeiation qui atleignait son im-
meuble, tant que l'imprimerie fonctionnerait dans
les mémes conditions. Devant le Tribunal, Mme veuve
Werbrouck insistait principalement sur le bruit et
la trépidation produits par un ascenseur, dit ascen-
seur Edoux, ainsi que par l'opération du clichage,
et sur la fumée et les escarbilles qui, s’échappant de
la cheminée de la machine & vapeur, pénétraient
dans les appartements.

Le Tribunal de la Seine rendit, & la date du 6
juin 1872, le jugement suivant :

« Le Tribunal,

« Statuant tant sur la demande de la veuve Werbrouck
en entérinement du rapport de V'expert Jousselin, en exé-
cution des travaux prescrits et interdiction demandée par
ledit rapport, en condamnation & 25,000 francs pour pré-
judice effectué, et a 7,000 francs par an pour déprécia-
tion et dommages ultérieurs, tant que 'imprimerie fonc-
tionnnera, que sur celle subsidiaire de Wittersheim et Ce
en garantie contre Bouchot, architecle;

« Joint les causes, vu leur connexité, et statuant sur le
tout par un seul et méme jugement :

« Attendu, quant 3 I'expertise, qu'elle est réguliére en
la forme; que le Tribunal a les éléments suffisants d’ap-
préciation ;

« Attendu, quant au droit de la veuve Werbrouck &
obtenir I'exécution des travaux prescrits par I'expert, ou

antrag travany et dommages-intéréts :
« “Atten u, en prmclrf)]e?‘%fue, & Sdenors des prescrip-

tions auxquelles sont assujettis certains établissements
classés comme dangereux, 1nsalubres ou incommodes, et
notamment, dans I'espéce, les générateurs de machines a
vapeur & demeure fixe, par les ordonnances du 23 aoft
1843 et le titre~Il da décret du 18 février 1865, on ne
peut exiger du propriétaire voisin qui use de la chose
sans conlirevenir aux lois et réglements, que les mesures
de sage précaution dont I'absence constituerait un fait de
négligence préjudiciable aux tiers, de mature i tomber
sous I'application des article; 1382, 1383 du Code civil ;

« Attendu, en fait et dans I'espéce, que Wittersheim et
Ce élaient en droit d’établir leur imprimerie sur le quai
Voltaire ; que le voisinage de la riviére exigeair, suivant
Pappréciation des hommes de l'art, la fondation sur mas-
sif de béton, et la nature de leur industrie, I'emploi du
fer dans les plafonds ;

« Que les poutres sont supportées par des piles en
pierre qui ont permis de ne pas les engager dans les
murs mitoyens; que l'escalier est disposé de manitre a
absorber dans une certaine mesure, et & conduire au de-
hors I'air et le bruit des ateliers; '

« Que sur les réclamations & lui faites, Wiltersheim a
éloigné les pompes et modifié le jeu des pistons, isolé le
grand arbre de couche par la suppression de la chaise
adhérente au mur, surélevé la grande cheminée et adapté
des appareils fumivores au foyer générateur, et a ainsi
cherché, sinon & supprimer entiérement, du moins &
amoindrir les inconvénients du bruit de trépidalion et
de fumée dont se plaint la demanderesse ;

« Attendu, en ce qui touche spécialement le déplace-
ment de l'ascensevr Edoux, que Wittersheim déclare
supprimer toutes les attaches fixées dans le mur mitoyen;
que cetle mesure d'isolement parait, quant i présent,
devoir étre suffisante; ' i

« Attendu, quant au déplacement du clichage, que
I'imposer & Wittersheim serait une interdiction de I'exer-
cice dans sa propriété, d'une partie essentielle de son
industrie ; ’

« Qu'il n'est d'ailleurs pas établi que le bruit qui en
résulle soit -intolérable, et qu'il puisse &tre ultérieure-
ment amoindri par des procédés qu'il incombe & Witter-
sheim de rechercher;

« Attendu, quant a l'emploi d’appareils fumivores, que
satisfaction est donnée & ce sujet;

« Attendu, quant a la réparation du dommage, qu’'eu
¢gard A toutes ces circonstances, et aussi 4 la disposition
intérieure de " I'immeuble Werbrouck, ayant plusieurs
chambres & coucher coutigués au mur mitoyen, notam-
ment dans le bitiment du fond plus rapproché des ate-
liers, il y a lieu, & raison du retard dans les améliora-
tions effectuées, et notamment de I'ascenseur Edoux, qui
n’est pas encore effectué, enfin de la géne et déprécia-
tion locative qui a dit en résulter, de lixer & 8,000 fr. la
réparation pour toutes causes de préjudice jusqua ce
jour;

« Attendu qu'il 'y a pas lieu d’apprécier, quant 2
présent, si les corrections et améliorations complémentai-
res déja fuites, et telles mesures que Wiltersheim tente-
rait d’employer, donnercnt on non 4 la veuve Werbrouck,
dans l'avenir, satisfaction suffisante, et, par suite, de faire
droit & la demande "d’indemnité annuelle;

« Atlendu, quant a la demande en garantie contre
Bouchot, architecte, quaucun fait de nature A engager
sa responsabilité, quant a la construction de 'immeuble,
ne lui est, quant & présent, imputé;

« Quil n'est pas établi que la responsabilité de I'amé-
nagewient indusiriel lui incombe, qu'il en ait été person-
nellement et spécialement chargé ;

« Que c'est le cas de le mettre hors de cause, sans
dépens;

« Par ces motifs,

« Ayant tel égard que de droit au rapport de l'expert
Jousselin;

« Fixe a 8,000 francs I'indemnité due par Wittersheim
et C° & la veuve Werbrouck, ladite somme de 8,000 fr.

pour toutes causes de préjudice par elle éprouvé jusqu’d
ce jour; : : :
«J Dit’ qu'it n’y a pas lieu de faire droit au surplus des
conclusions de la demanderesse , specm‘lement en ce qui
touche le déplacement de I'ascenseur Edoux, linterdic-
tion du clichage dans l'immeuble, et I'indemnité an-
nuelle ; ' L BE
« Met Bouchot, architecte, hors de cause, sans deé-
pens ; E : :
« Condamne Wilttersheim & tous les dépens, y compris
ceux de référé et d’expertise, tant vis-d-vis de la veuve
Werbrouck que vis-a-vis de Bouchot. »

Mme veuve Werbrouck a interjeté appel de)gpju-
gement ; elle est décédée le 3 novembre 1873, et
Pinstance a été reprise par Mmes Logerotte et Del-
sol, ses deux filles. Me Allou, leur avocat, a soutenu
les fins de l'appel, et, reprenant I'examen des griefs
qui avaient élé écartés par-le Tribunal, nolamment
au sujet de la trépidation et du bruit causés par le
clichage, il a demandé que la somme de 8,000 francs
allouée par les premiers juges, a titre c{c dommages-
intéréts, fat portée a celle de 25,000, & peine suffi-
sante pour représenter le préjudice passc, et qu il fat
ordonné par la Cour que les opérations de clichage
cesseraient d’étre effectuées dans le local actuel. Quant
au préjudice pour I'avenir, lequel était certain, tant
que M. Wittersheim n’apporterait pas de modifica-
tions & son industrie, il résultait de I'examen du
chiffre des locations dans l'immeuble des héritiers
Werbrouck, qu'il ne pouvait étre estimé & moins de
7,000 francs par an. A

M. Wittersheim a, de son coté, interjeté appel
incident, et demandé a étre déchargé de tous dom-
mages-intéréts, ou du moins que le chiffre de ceux-
ci fit notablement diminué. Me¢ Clausel de Cousser-
gues, son avocat, a montré que lors de la construc-
tion de I'imprimerie, les précautions les plus gran-
des avaient été prises pour qu’elle ne pit nuire en
rien aux immeubles voisins. De plus, les change-
ments indiqués par I'expert avaient été scrupuleuse-
ment exécutés, la cheminée du générateur de vapeur
pourvue d'appareils fumivores, I'ascenseur isolé, etc.
Si une diminution de Joyers s’était produite dans une
certaine partie “de I'immeuble des héritiers Wer-
brouck, cela tenait non point au voisinage de 1'im-
primerie, mais bien a ce que les logements en ques-
tion, qui prenaient jour sur une petite cour, avaient
6té privés d'air et de lumiere par suite de I'exhaus-
sement d'un mur effectué par un propriétaire voi-
sin. ;

Sur les conclusions de M. 'avocat général Benoist,
la Cour a statué en ces termes :

« La Cour,

« Statuant sur I'appel relevé par la dame Werbrouck
et sur l'appel relevé incidemment par Wittersheim et Ce
du jugement du Tribunal civil de la Seine du 6 juin
1872

« Considérant que la dame Werbrouck étant décédée
le 3 novembre 1878, laissant pour hérititres les dames
Delsol et Logerotte, il y a lieu, sur la demande de touates
les parties, de donner acte de la reprise d’instance;

« Au fond :

« Considérant que la maison des dames Delsol et Lo-
gerotte, héritieres de la dame Werbrouck, est conligué a
I'immeuble que Wittersheim et C® ont fait construire sur
le quai Voltaire, & Paris, et dans lequel ils ont installé
des machines & vapeur et appareils pour lexploitation
d’une imprimerie;

« Que la dame Werbrouck ayant élevé des réclama-
tions sur les inconvénients résultant de ce voisinage, une
expertise a é1é ordonnée, & la suite de laquelle les pre-
miers juges ont évalué le dommage et fixé la réparation
du préjudice & la somme de 8,000 [rancs, accordée &

U0 AU duismmacmes twtdelio,

« Considérant qu’il est allégué devant la Cour par les
époux Delsol et Logerotte que les travaux indiqués par
lexpert n’auraient pas re¢u d’exécution sérieuss, et que
les modifications apportées dans certains appareils n’au-
raient pas diminué d’une manidre appréciable les incon-
vénients signalés ;

« Qu’en reproduisant les griefs relatifs & 1’ascenseur
Edoux, & l'opération du clichage et au défaut d’adapta-
tion d’appareils fumivores au foyer générateur, les appe-
lants demandent qu’il leur soit alloué pour réparation du
préjudice une indemnité de 25,000 francs et une somme
annuelle 7,000 francs, Jusqu’au jour ol le trouble aurait
pris fin par U'exécution compléte des travaux nécessaires;

« Considérant que, dans cette matiére, ou la liberté
de I'industrie est a concilier avec le droit de la propriété
privée, les Tribunaux ont & rechercher si Iexploitant
industriel n’excéde pas les limites d’une liberté raisonna-
ble, et ne nuit pas a la propriété voisine, en exagérant
pour elle les obligations ordjnaires du voisinage ;

« Considérant, quant A I’ascenseur Edoux, que I’expert
ayant exprimé l'opinion que I'adossement de cet aypareil
du mur mitoyen devait étre supprimé, Wittersheim a fait
operer, en juiilet 1872, des travaux qui isolent I'ascen-
seur d’une manitre absolue ;

« Que cet appareil, maintenu par son propre équilibre
et par des pieces de charpente prenant leur point d’ap-
pui dans l'atelier méme, ne peut communiquer ni vibra-
Uons, ni mouvements de trépidation au mur mitoyen
auquel il n'est scellé par aucune attache;

« Que l'exéeution des mesures de précaution ordonnées
par L'expert a amené un résultat atile ; qu’aujourd hui
le bruit occasionné par I'ascenseur, méme pendant la nuit
et dans l'activité de I'exploitation, est peu considérable ;

« Considérant, quant au clichage, que Wittersheim
dans le but d’amoindrir le trouble que cette opératior;
pouvait causer au voisinage, a, dés le mois de juillet
1872, fait isoler du plancher les tables du clichage, fait
pratiquer une cheminée d’appel et une ouverturg dans
la partie centrale du plafond de I'atelier -

« Que, par suite de ces précautions, le bruit causé par
le clichage ne peut dtre considéré comme un inconvé-
nient intolérable, qui doive donner ouverture A des dom-
mages-inléréts ;

« Cousidérant, quant aux inconvénients résultant de la
fu1’nce, que la cheminée est éloignée du mur mitoyen'
quelle a €té surélevée & une grande hauteur au-dessus
g(;[s]sxlg:ia(l)ns'rwiolam'es, et que le”‘7 gnvul.?S?'Q, ainsi que le
} e le Tribunal, un appareil fumivore a ¢é1é posé au
foyer générateur ;

« Que Wittersheim et C* ont pris toutes les précautions
€Xigées en pareiile occurence ; que, de ce cliet, il n’y a
pour les appelants cause séricuse de préjudice et principe
a dommages-intéréts; %

« Considérant toutefois que Wittersheim et Ce, ainsi
que l'ont constaté les premiers juges, ont appor’le’ un
certain retard daus les améliorations demundées, notam-
ment dans I'isolement de I'ascensear Edoux qu)i n’était
pas encore effectué au moment ou la sentence dont est
appel a été rendue;

« Que par cette lenteur 3 exéeuter les
Saires pour faire cesser des inconvénients qui excédaient
l\(;r‘?‘f)lbfnga.L{ozns du voisinage, ils ont causé aux héritiers

erbrouck un dommage dont il est dg réparation;

« Lousxdqx:ant, sur I'état actuel des choses qu,e tous
griefs relatifs a Pascenceur, au clichage eof A la fumée
étant ecartés, il est néanmoins déxnontrécpour la Cour ( ;e
le bruit causé par la machine 3 vapeur, par les [)I‘(’,‘bIS(’S
et par le roulement de I'usine, bruit u’uit'urme intense
et qul se prolonge jusqu’au jour, constitue p’our Iim-
meuble Werbrouch, surtout pour la parlie contigué A
latelier, une cause de trouble et de diminution do va-
leur locative, qui outrepasse le. droit 4 reconnaitre 3 la

liberté de lindustrie, et les oblizati e
b : ) es obligations ordinair
Voisinage ; S dinaires du

mesures néces-

« Que les premiers juges n'ayant envisagé que le domn-

;E?i%?nscag:gsp::o%g getaﬁl apporté dans cerlajpeg a
) gard au trouble résultant
ment général de I'usine et de exploitation ¢ U role.
ditions actuelles, il y a lieu de réformep £in ans Jeg
d’accorder aux époux Delsol et Logerotte o
temps que continueront 1’état de Iexploitatiy ur tout |,
tionnement actuel de sa machine & vapeur 0 | fo
dice qui en est la conséquence, I'allocation d'u € Préju
annuelle de dommages-intéréts, et ce, & pan.ﬂe S0mpg
ment dont est appel; Ird
« Que la Cuur a les éléments nécessaires :
luer ce préjudice, et pour fixer la somme annpmfr €va-
doit lui servir de répaxl'ation ; uelle qy;
« Adoptant au surplus les motifs des ; ;
en ce qu'ils n’ont pas de contraire au prélsjgﬁzn;irﬁ JUges
« Par ces motifs, ret;
« Donne acte a toutes parties de la reprise Qinst
« Statuant sur les appels tant principal qWincide ancg .
« Confirme le jugement en ce qu'il a fixg 3 3 O(I)]t :
le chiffre des dommages-intéréts dus par Witter h .
pour retard dans les améliorations indiquées pars lfflm.
pert;o ; o €X~
« Ovdonne que le jugement sortira sur :
plein et entier effet ; €€ point sqp
« Statuantl a noul\;eau : A ;
« Dit qu'il y-a abus et acte dommageable
de Witte?sheir?l et C¢, en occasionnantbpar legf Illl:; ﬁ)‘a”
4 vapeur et la mise en activité de leurs presses un Cb n
préjudiciable a la propriété Delsol et Logerotte - i
« En raison de ce fait, condamne Wittersheirﬁ et Qe
payer aux époux Delsol et Logerotte, & partir qy taE A
ment dont est appel, la somme annuelle de 1,500 ﬂ]ase-
jusqu’au jour ou le préjudice causé par l’exploitatiorln(as,
I'imprimerie dans les conditions actuelles, aura’ pris f o
« Sur plus amples fins et conclusions, met Jes artl'n;
hors de Cour; Parties
« Ordonne la restitution de amende sur I'appel prin
cipal ; 3
p« Condamne Wittersheim et C* & I"amende @’y pel i
cident, et aux dépens de premitre instance et d"appel 8
compris les frais de référé et d'expertise, » i

R
¢USTICE CRIMINEBLLE

st

COUR D’ASSISES DE LA SEINE,
Présidence de M. Sevestre.

Audience du 22 juin,

AFFAIRE DESROCHES. — ACCUSATION DE FAUX EN ECRITURES
DE COMMERCE. =~ TROIS ACCUSES.

M. Desroches, constructeur de chemins de fer; a
élé déclaré en faillite et doit comparaitre prochéi-
nement devanl la juridiction correctionnelle sous
prévention de banqueroute frauduleuse. Il est tra-
duit aujourd’hui devant le jury avec son . caissier ef
un agent d’affaires, sous l'accusation de faux ep
écritures de commerce. '

Les accusés, interrogés par M. le président dans
I'ordre suivant, déclarent se nommer :

1° Napoléon-Alcibiade-Sophie Richard, né & Paris,
le 20 janvier 1810, agent d’affaires, demeurant a
Paris, rue du Cherche-Midi. — Défenseur, Mc Fré-
déric Thomas. ;

20 Constantin-Michel-Evgéne Rigaud, né a Four-
nieres, arrondissement de Brigoolles (Var), le 29
février 1817, employé, demeurant & Asniéres, rue
de Bretagne, 20. — Défenseur, Me Albert Marling

3° Paul-André Desroches, né a Saint-Aignan, ar-
rondissement de Blois (Loir-et-Cher), le 13 décem-
bre 1813, ingénieur, constructeur de chemins de
fer, demeurant a Paris, rue Pasquier, 17. — Dé-
fenseur, M¢ Emmanuel Arago.

M. I'avocat général Hémar occupe le fauteuil du
winistére public.

M. le greffier Blondeau donne lecture de lacte
d’accusation, qui est ainsi congu :

Le 17 novembre 1873, un sieur Fourcade, ancien ma-
nufacturier, demeurant & -Paris, rue d’Amsterdam, et
jouissant d’un crédit considérable, recut la dénonciation
du protét d'un billet de 20,000 francs, échu le 5 novem-
bre. N'ayant ni endossé ni souscrit un semblable billet,
il se rendit chez I'huissier et consiata en examinant Ja
valear que sa signature apposée au dos dudit billet étaft
fausse; il alla alors chez Richard, 'un des endosseurs,
chez qui I'effet devait étre payé; puis, ayant appris que
Richard n’était que l'intermédiaire du nommé Desroclies,
aulre endosseur du' billet, il alla trouver ce dernier.
Desroches parat profondément troublé A sa vue, et ses
paroles démontrérent tout d'abord qu’il n’ignorait pas la
fausseté du billet; il chercha néanmoins & faire peser sur
Richard seul la responsabilité de ce faux. Le sieur Four-
cade parvint A rencontrer Richard et sut alors que ded
puis plus d'an an, un nombre considérable de billets,
représentant une valeur de 230,000 francs, et revétus de.
la fausse signature Fourcade, avaient été mis en circula-
tion et que celle opération était 1'ceuvre commune des
trois accusés, Desroches, Rigaud et Richard, Ces trois in-
dividus furent arrétés sur la plainte du sieur Fourcade,
et Tinformation a pleinement confirmé les renseignements
premiers fournis par I'accusé Richard.

Desroches est un ancien éléve de I'école des Arts-et-
Métiers.

Eu 1836, il se rendit en Russie et travailla aux che=
mins de fer. C'est & qu'il fit la connaissance de Rigaud,
qui s’occupait de travaux industriels, et depuis ils ne se
sont pas- quittés, :

Vers 1863, tous deux revinrent en France; bien loin
de s’étre enrichis, ils se trouvaient dans une position des
plus précaires. Dés lors, on voit 'accusé Desroches ~asso-
ciant toujours Rigaud 4 sa fortune, se lancer dans des
opérations de travaux publics les plus importants, dans
les spéculations les plus hasardeuses. Il obtient des con=
cessions de chemins ‘de fer, s’occupe de la construclion
des ponts, de I'exploitation des usines et des mines, des
breveis d’invention, etc.; n’ayant ni par lui-méme, ni par
les individus qu'il s'associait aucune ressource en capi-
taux, il épuisa bientdt le peu de crédit dont il jouissalf,
recourut a la création, dans des proportions énormes, des
valeurs de complaisance, fabriqua ensuite des bx]le‘:
faux et aboutit & la faillite, qui fut déclarée par jugemen
du Tribunal de commerce du 27 décembre 1873. !l 131558
d’aprés 1'évaluation de son syndic un passif de 4,600,0
francs et un actif de 1,200,000 francs, c’est-d-dire un
déficit de 3,400,000 francs. AL

Nons n’avons & nous occuper ici que de la création 3
de la mise en circulation des valeurs revétues de 513&‘&5_
tures fausses, faits criminels pour I’accomplissement 'gés
quels Desroches et Rigaud ont été pui'ssammeﬂt,moué
par I'accusé Richard, agent d’affaires, ancien clerc d’av o
et d’huissier, mélé au monde de la Bourse et ayant per
au jeu tout ce qu’il possédait. .

C’est en 1872 [que I[)esroches et Rigaud ne Pﬂr‘enggt
plus & meltre en circulation des valeurs fictives, ":"",é_
recours aux faux. Iis conmaissaient Richard dont ils ts'on
taient servis comme d’intermédiaire pour la D(’g‘)c"zén_,,
de divers emprants, et c'est avec lui que Desroches i
vint de la rédaction des valeurs fausses et de _lerilpen
de laifausse signature de Fourcade. Ils: connalss:auenc &
effet le sieur Fourcade, car, I'année précédente, Dcerr Ri-’
4 la recherche d’un emprunt, avait ¢été conduit pa andé
chard chez le siecur Fourcade, auqupl_xl avait. (]16218
un prét de 2 millions; I'affaire ne s'était pas rea 'lsdi\./isés
Les billets faux créés par les accusds onb cte
en trois séries., ; . de

La premitre série comprenait un cerlain nomé)g;?OOO

traites représentant ensemble une somme totale de =:

; Is
bté  saisis, 1
: (Ces 'fraites

francs. De ces billets, trois seulement on :
représentent une somme de 17,000 francs.
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¢ signées d'un nommé Prieur, personnage imaginaire
501 el on donnait le titre de commissionnaire, tirées sur
au(luoChes et passées par le prétendu Prieur au sieur
I)c‘;‘Sfcade qui 'endossait au profit de Richard, lequel
Fourscompmit chez un sieur Feuilloy. Ainsi, ces traites
S.Znt revétues de trois signatures fausses, deux signa-
¢V prieur et une signature de Fourcade ; ce dernier
est Pas commercant. k :
n Sur les 29,000 francs que Richard parvint & se procu-
.~ en escomplant ces valeurs, il n’en revint que 15,000
rebesroches et a Rigaud, s'appropriant ainsi 14,000 francs
é représentation desquels il signail des billets qu’il re-
il ttait & Desroches et que celui-ci n’a pas mis en circu-
lafion.l\‘lais, par cette dette qu’il ne pouvait acquitter,
ohard se meltait A la discrétion de Desroches et de
g;gﬁud’ qui étaient strs de trouver en lui un instrument
'doff;eheu,\'iéme série comprend quatre traites et quatre
pillets de 10,0000 francs chacun, soit 80,000 francs en
tolités quatre traites sont, comme celles de la premicre
e, tirées par un prc’tendu Salmon sur_DQSI'ochqs, pas-
ses par Salmon & Fourcade, et par celui-ci a Richard,
sui les escomptait chez un  sieur Tenré, banquier, ou
jutot les remettait a Desroches ou a Rigaud, qui les né-
P ciait chez le sieur Tenvé et en recevait I'argent.
EOLes quatre billets soat souscrits par un prétendu Maa-

ricet,ﬂﬂég,ocia‘,‘t a Or]éanf, au proli}l d’un sieur Blin,per-
anage imaginaire, et payables A’I aris, chez Richard. Ils
“ont ensuite passés par Blin ‘;‘1 lor.dre de F(_)urcade, et
endossés Par celur-ci au profit de I'{lcha’rd, qui les trans-
mettait alors a Desroghes par voie dcjndosse{nfznt. Ces
illets sont donc revétus, comme les traites précédentes,
de trois signatures i‘ausscs, celle de l\‘Ia_t‘mcey, celle de
Blin et celle de FKourcade, cette dernidre intervenant
joujours pour donner de la valeur au billet et en per- |
melfre Ja négociation. j ;
Toutes les valeurs comprises dans ces deux sérxe_s ont
é16 payées par })esyOphes et Rigaud, qui les ont retirées,
ot elles ont. été saisies parmi les_‘papxers d(; Desroches,
qui les avait conservées comme pieces de caisse.
La troisitme série des valeurs fausses comprend celles
ui wont pas c’:té remboursées par Desroches. Ce sont
dix billets représentant une valeur totale de 132,183 fr.,
ot pour la plupart payables chez Richard. Ils sont sous-
. crils par des peisonnages imaginaires, au profit d autres
- personnages imaginaires, puis passés par ces derniers &
Tordre de Fourcade qui les endosse au profit de qullar(i_,
et celui-ci les trausmet & Desroches, qui les négocie soit
3 Ja Société générale algérienne, soit chez le banquier
Tenré. Ces_cﬂ'ets sont donce revétus, comme . ceux des
deux premitres séries, de trois signatures fausses, celle
du souscripteur, celle du bénéficiaire et celle du sieur
Fourcade. s : ; :
* 11 est toutefois nécessaire de faire observer que, parmi
ces billets, il en est trois de 10,000 {r. chacun, souscrits-

4 un sieur Desparjol§, entrepreneur, ami de Desro-
chas, el qui lui a prété sa signature par pure complai-
sance. Ces Dillets ne portent donc que deux signatures

fausses, celle du sieur Léloir, le bénéficiaire, premier en-
dosseur, ¢t celle du sieur Fourcade.

Quelie est la responsabilité qui peése sur les trois ac-
cusés & raison de ces laits? Richard avoue sa culpabi-
lité, C'est lui qui a fabriqgé les faux, et il ne les a pas
fabriqués. sans se les faire payer; en dehors des
14,000 francs quil a retenus sur la négociation des
valeurs de la premiére série, il ne livrait pas de
de nouveaux billets faux, sans stipuler une rémunération,
et dans une lettee que lui écrit Rigaud, le 30 octobre
1873, on voit que, pour une valeur de 22,000 francs, il
exigeait et s faisait promettre 11,000 francs.

Rigaud ¢tait au courant de toutes les affaires de Des-
1oches; c'est lui qui s’'occupait spécialement de la partie
financiere. Il connaissait donc parfaitement la situation
ailique de son ami et savait combien son crédit était
nul. Cest lui, en outre, qui écrivait & Richard, qui lui
donnait des indications, d’aprés la nécessité ou il se trou-
vait de se procurer des fonds pour telle ou telle époque,
sur la confection des vdleurs et leur négociation. Celte
correspondance, ainsi que Richard le lait remarquer,
coutient bien des passages qui ne peuvent s’expliquer, si
on admet que Rigaud, le rédacteur de ces lettres, ne
présidait pas 4 la coufection des faux, et pour n'en citer
‘quun, on lit dans uve letire du 9 juillet 1872 : «Jai
donné & M. Tenré deux valeurs ; les deux autres, je ne
‘voudrais pas les Iui donner a lui, je vous dirai de vive
VOix pourquoi. Vous pensez bien que je ne vais cor_me?r
ces valeurs & personne au monde pour quon me fasse
courir, etc. — Signé : Ricauvo. » ) :
~ Quel est le profit personnel que Rigaud a pu tirer de
tous ces faux? Il est difficile de I'établir, par suite de
Pirrégularité des écritures; mais il est certain qu'en 1873
on le voit, en dehors de son traitement de 6,000 francs
quil touchait chez Desroches, disposer d'une somme de
“1,000 francs dont il ne peut indiquer lorigine. :

Qnant & Desroches, il prétend écarter toute responsabi-
lité en disant qu’il se tenait en dehors de toutes les ques-
tions financidres, pour la solution desquelles il s’en rapé

ortait aveuglément 4 Rigaud. Ce role effacé n'a pas ct

sien. Il s'occupeit lui aussi des questions financiéres,
et cest lui qui, en 1872, avaitété avec Richard chez Four-
cade dans I'espoir de négocier des emprunts. D'apres les
déclarations tres formelles de Richard , il avait conseillé

‘emploi de foux billets, veillait au libellé de ces valeurs,
€l savait quelles sommes Richard exigeait pour $a coOpe=
ration,

Desroches signait ces valeurs fausses, les unes e]n les
-acceptant, les autres en les endossant ; il y voyait la si-
ghature de Fourcade et ne pouvait croire que cé demler,
‘auquel il avait cherch¢ & emprunter, pat accepter un
billet portant le nom de Richard et celui de Des'roch%s.

U reste, on a retrouvé parmi les papiers de (éﬂlSS(:}\ g

estaches les billets faux de la premiére et de la deuxiem
Sé?'ic payés a I'échéance par Desroches. Comment ;;es tltses
‘AUraient-ils é(é ainsi abandonués, surtout par Iourca’.T,
: é S avaient représenté des opérat;on:r)res;%neuses et s'ils

dlent été revétus de signatures Sinceres :

Toutes ces circonslancegs viennent corroborer les d(jéC13c;
Tations si précises de Richard, et expliquent latuitu 9 =
Jetoches et ses paroles lorsque, le :")'novembre, im ~0:;ii
L vit entrer chez lui M. Fourcade, évidemment '.:{(llv .
d laide e quels moyens criminels l'argent entrait da
82 caisse, p

Nl conséquence : 2 . &

PaULAndgé Desroches, Constantin-_l\lxchel-Antome Ri
88ud et Napol¢on-Alcibiade-Sophie Richard,

0Nt accusés : 1o d'avoir, d Paris, depuls MOIMS/ ghiE
415, avant le premier acte de poursuites, qugmlsuazt t
g‘]@ de faux en écriture de commerce, €n fabriq

Sant fabriquer, etc.

INTERROGATOIRE DE L'ACCUSE RICHARD.
rc d’avoué, Vous
Un petit bureau

D. Vous avez ¢ét¢ clerc d’huissier et cle
ez fonde un cabinet d'affaires? — R.
& Teceveur de rentes, en 1851.
ous l'avez, en tous cas, lrans[‘
Vous vous étes retiré en 186

ormé en cabinet d’af-
09 — R. Oui, mon-

fgires.
Sieur,
75,000

3 fli)() (‘)%815{ aviez ramassé quelque argent ? — R.
i Y, Irancs.
boi s QWétes—vous devenu depuis 7—R. Lors de.]aagutgli’:jg
o fout perdu & la Bourse. Je me suis remis
i affaires avec les bribes ‘qui me l'estzue;lt.
.0 Yous avez fait connaissance de Desroches Jraie
k 8\'2113 connu en 1869, Je lui avais, & sa demande, P
nWU francs, 1 me les a rendus. & i e 8
depr:. 0US I'avez revu aprés la guerre: = ‘,'(. AT
Il’mer biilet de lui de 5,000 fr. Il me ]a)pa) d L
A i soe lui que jai connu son caissier Iuga;_l Lt agst
& Suite de ces rapports entre nous que les fails

1
paSSés. faux ?
bty y aux ?
\DR VO“_S reconnaissez avoir fabriqué des le);nertgessieurs
8t Oui, monsieur, sur la demande de ce
POUr les ajger,

* Honnez vos explications & MM.

. je

016

les jUI‘éS“? — R

V'ayais toute confiance dans la situation de M. Desroches,
que je savais un grand constructeur de chemins de fer.
Lui et Rigaud me vantaient les affaires brillantes qui
s'offraient & eux. Jescomptais. leurs valeurs. Ils me de-
manderent ensuite \de créer un certain nombre de billets,
M. Desroches avait, disaient-ils, obtenu la concession du
chemin de fer de Surgéres 4 Cognac. M. Rigaud qui a
été mon 4me damnée, ajoutait : « Vous voyez, tout est
en bonne voie. Le crédit de M. Desroches est un peu
géné en cc moment, mais bientdt sa position sera ma-
gnifique. Faites-nous des billets. Ne craignez rien. Nous
tiendrons les fonds & échéance. » Aprés aveir écoulé une
premiere série de billets pour 29,000 francs, comme les
fonds avaient en effet toujours été remis 4 échéance, je
consentis a en créer encore pour 100,000 francs. Je fa-
briquais les traites et mettais des noms en I'air.

D. Et le nom de M. Fourcade? — R. Je ne I'ai pas
mis au début. C’est M. Rigaud qui m’a donn¢ l'idée de
mettre aux endos la signature Fourcade. '

D. M. Fourcade est un ancien manufacturier trés riche,
trés honorable et membre de la chambre du commerce.
C’était, en effet, une belle signature. D’aprés vous, vous
aurlez commis les faux pour servir Desroches. Vos co-
accusés auraient parfaitement connu le erime; c'est d’ac-
cord avec eux que vous l'auriez commis; ils vous fai-
saient fabriquer et vous fabriquiez? — R. Oui, je ne fai-
sais que céder aux obsessions continuelles de Rigaud ; une
fois que javais commence, je ne pouvais plus m'arréter,
Il fallait, pour faire face ‘aux échéances, créer de nou-
velles valeurs. Les promesses et les déclarations.de ces
messieurs me rassuraient. Rigand me parlait de la grande
société financiére que M. Desroches constituait 2'Londres.
M. Desroches d’ailleurs menait grand train, il avait équi-
page et tout le tremblement. Lui et Rigaud me jetaient
de la poudre aux yeux, et je me laissais aller.

D. A votre 4ge, en tout cas, et avec volre passé, vous
connaissiez parfaitement la portée de vos actes. — R. Ja-
vais commencé par des traites fictives ; c'est la force des
choses qui m’a entrainé & prendre plus tard la signature
Fourcade.

D. Oh'! avant méme d’employer la signature Fourcade,
vous aviez commis un bon nombre de faux, car vous
avez ¢é clerc d’avoué et d'huissier et vous savez que le
Code pénal appelle traites fausses ce que vous désignez
sous I'euphémisme de traites fictives. — R. Je répate que
je me suis laissé entrainer. Je pensais que Desroches
payerait et que je lui rendrais service sans qu’il arrivat
malheur. Il avait une excellente surface. Je croyais & la
grande fortune et & 'honnéteté de ce... de ce Monsieur,
Je ne savais pas qu’il était déjd en ruineen ce moment.
Je le croyais momentanément géné.

D. Vous faisait-il des avantages 2—R. Cest-a-dire qu’il
me promettait de me préter 50 ou 60,000 francs dés qu’il
aurait pu conclure ses grandes opérations.

D. Il vous a deux fois donné la- somme de 4,000 fr. ?
— R. Cétait de I'argent préié.

D. 1l vous a promis 11,000 francs sur une négocia-
tion ? — R. Il ne.me les a jamais donnés.

D. Enfin, vous pensiez vous associer ainsi a ses béné-
fices ultérieurs, C’est vous qui avez fabriqué les billets de
banque et les endos? — R. Oui, tout est de mon écri-
ture, sauf des modifications faites par ces messieurs.

D. Ainsi, vous vous souvenez qu’ils ont participé au
crime de fabrication des piéces fausses? — K. Certaine-
ment, ce sont eux qui me l'ont fait commettre.

D. Avez-vous négocié toutes les traites fausses? —
R. Non, monsieur; j'ai fait usage de la premiére série,
mais c’est M. Rigaud qui a fait usage des autres.

INTERROGATOIRE DE RIGAUD.

D. Depuis quand étes-vous caissier. de Desroches ? —
R. Depuis 57 ou 58. Nous nous étions connus et liés en
Russie, ou Desroches venait étudier une grande ligne de
chemin de fer. Je lui rendis quelques services 3 titre de
compatriote. Il m’¢tablit comme employé dans son comp-
toir, & Moscou, et depuis je nhi pas cess¢ d’éire avec
lui.

D. Vous éles devenu son caissier en 1866? — R. Oui,
monsieur, 1866 ou 1867.

D. Vous avez entendu ce que dit Richard? D’apré lui,
vous auriez fait sciemment usage des traites fausses? ~—
R. Je reconnais bien que jai fait usage de ces valeurs,
mais je croyais que c’étaient des billels de complaisance,
et je ne savais pas qu’ils eussent été fabriqués.

D. Richard dit qu’il ne les avait fabriqués que sur
votre priére, que vous l'aviez ébloui en lui vantant la
position de Desroches, que vous I'obsédiez de demandes
d’argent et que lui disiez de ne rien craindre, tout de-
vant étre remboursé a I'échéance. Ces déclarations sont-
elles vraies? — R. Nop, c’est faux.

D. Vous n’avez cependant pas seulement contre vous
les déclarations de Richard, vous avez aussi votre propre
correspondance, saisie & volre domicile, et que I'accusa-
tion considére comme une charge trés grave. — R. Ce
n'est pas. On fait signifier & mes lettres ce qu'elles ne

isent pas.
dlsg. Dgns une de ces lettres, vous écrivez a Richard que
vous avez recu d’excellentes nouvelles de Londres; que
la société financiére se constitue, quil y a déja pour
100,000 liv. st. de souscrit. Or, & ce momeut, il 0’y avait
rien. — R. Pardon, M. Desroches était & Londres, et il
m’avait éerit en effet qu'il y avait tant de souscripteurs.

D. Richard s’était plaint qu'on se servit d’intermédiai-
res étrangers pour la mégociation, alors que lui seul de-
vait y étre mélé. Vous lui répondez dans une autre lettre
et vous le rassurez. Vous lui dites qu'a part deux ou
trois centaines de mille francs il n'y avait pas d’effets
Desroches en circulation, — R. C'était la vérité; il n’y
avait pas d’autres effets que ceux du mouvement ordi-
naire. : :

D. Richard a dit que vous le tourmentiez en demandgs
d’argent. Sa correspondance le prouve et I'accusation ve-
marque Ceci : Tant qu"Jl n’y a pas eu de bxllets‘ fgulx
vous l'appelez « Mousieur, » et quand a commencé la
création des faux billets vous I'appelez « mon cher Mon-
sieur Richard. » — R. Ce changement de mots était. da
i la fréquence plus grande (’ie nos rapports. Je nlax. ja-
mais nié avoir demandé de I'argent A Bl(‘:hal‘d.; je lui en
ai demandé bien souvent, en e}igt, mais jamais je ne lui
ai dit de nous en procurer a l'aide de faux. :

D. Vous lui écrivez dans de nombretzsgs letlres et vous
lui dites : « Vous verrez plus tard combien il sera ulile

our vous d’avoir élé en rapport avec Desroches. » —

ais.

{.D{e\}gi(ﬁeﬁ?aintenant une série,de lettres dont la gra-
vité est plus considérable. Dans l'une, paaexem;}le, vm}s
demandez a Richard de vous remetire des valeurs ’((;
complaisance et vous dites : .« Je renvoie, lcomrse ces
convenu, les trois acceptations de 1\!. Dln;s§0c les. Vous ne
me ferez pas repeutir de la responb_a\hldlte que j ai)'](?llé-
courue pour vous. » — R. Je parlais de i\?Sp(Ble] lLe:
parce que je donnais les acceptations de M. Desroches
e“Dl,)llztilaci.s, en ce cas, C’était Desroches et non vous qui
aviez la responsabilité._Dans une autre ‘leltle vloats écri-
vez : « Au lieu de venir, Yous ms lal‘San, une letire in-
signifiante. Ce n’était pas ce que vous In aviez p‘r‘or{us...
e m'a irrité... Venez demain entre deux et trois heu-
i (rement, au lieu de nous entendre, il ne pourrait
s ’au ue des choses désagréables pour nous deux. »
armﬁl‘ (I]l s'agissait d’acceptations 60 blanc que Ri-
op ait pas. M. Desroches et son neveu
cvl.lgfljltl[inﬁl’?veaire‘iiltdgzg:p « Yous donngz des acceptations
& Lblanc et vous ne relirez pas les fonds, »

by sé Richard : Non. Cette letre s'appliquait aux
tmli,tézsccgusses fabriquées par moi. La Plupart des Dbillets
faux ont 6té fabriques chez eux ; 1ls -donnaient eux-
mtu]?lfcii?o%?z%ﬁtd . (Cest un infime mensonge.

M. le président conlinue a_ donner lecture \d’u'n
orand nombre de lettres écriles par Rigaud a Ii;-
“hard. 1l fait remarquer a Rigaud ‘ce quelles ont de
ghatc pour lui et la coincidence de leurs

mettant la ence.
g(;ﬁ;ls)?vec Jes dates de création ou d échéance des

billets faux.

. Laccusé proteste que, pour lui, il s'agissait tou-
jours et uniquement de billets de complaisance. Ri-
chard soutient le contraire.

D. Quel mobile avait Richard de vous donner ces bil-
lets? — R. Je lui donnais 5 pour 100~ sur les. espéces
quil me fournirait.

Laccuse Richard : Cest faux.

D. Et vous croyiez capable de vous procurer des va-
leurs cet homme auquel vous prétiez sur sa -demande
8,000 francs ? Vous saviez bien quil était pauvre 2 — R.
Non, mais il me disait qu’il avait droit & rémunération,
parce que il se déssaisissait de valeurs en portefeuille en
ma faveur.

Laccusé Richard : InfAime menteur !

M. le président rappelle les deux accusés i la mo-
dération,

D. Et quad vous avez vu la signature Fourcade, vous
avez pu croire que Richard I'avait obtenue? — R. Certaine-
ment, je savais que Richard avait passé pour le  facto-
tum de M. Fourcade. Je n’avais pas & m'occuper de leurs
relations. On a trouvé chez Richard une liasse de lettres
Fourcade.

D. Je ne I'ai pas vue au dossier.

Jre Albert Martin : Le commissaire de polics en men-
tionne pourtant la saisie.

M. le président ordonne que la liasse des lettres
sera recherchée au greffe.

L’accusé Rigaud proteste, en terminant, que Ri-
chard ment en voulant le compromettre et que, pas
plus que Desroches il n’a su que les valeurs avaient
été fabriquées. 1l ne se reconnalt qu'un tort, celui
d’avoir usé de billets de complaisance.

INTERROGATOIRE DE L’ACCUSE DESROCHES.

D. Vous étes ancien éléve de I'Ecole des Arts-el-Métiers.
Vous avez €16 conducteur ;des ponts-et-chaussées dans
Loir-et-Cher. Pourquoi avez-vous quilté les ponts-et-
chaussées? — R. Pour entrer dans les chemins de fer.
L’Etat m’employa pour le chemin de fer de Tours &

Nantes.

D. Et quand avez-vous quilté le service de I'litat? —
R. En 46 ou 47.

D. Vous étes-vous occupé de travaux pour votre
compte & ceite époque? R, — Oui, des travaux dua che-
min de fer de Tours & Bordeaux.

D. Vous n’aviez pas de capitaux? — R. Ma famille m’a
prété 80 a 400,000 francs.

D. Depuis, vous étes toujours resté dans les mémes
occupations. En 4838, vous avez été en Russie? — R.
Oui, monsieur, j’y suis rest¢ quatre ans. J'y ai fait pour
30 millions de travaux.

D. Vous étes revenu pourtant en France dans une si-
tuation pécuniaire peu favorable? — R. Cest vrai. D’ail-
leurs, si je n’avais rien gagné en Russie, je n’y laissais
pas de dettes, comme on l'a prétendu.

D. On avait confondu avec Rigaud. Vous étes séparé
de fait de votre femme? — R. De fait, depuis la guerre
seulement.

D. Auparavant, éliez-vous avec elle? — R. Oui.

D. En Russie ? — R. Oai, monsieur, :

D. Dans une lettre signée de vous, qui a été saisie,
vous parlez de robes commandées par vous, pour vos
« trois filles » de Moscou ? — R. Ohl.. En 1871, jétais
retourné en Russie, el un de mes amis, M. X..., m’a-
vait donné & Moscou Uhospitalité.. Il avait trois filles
dont la plus jeune avait onze ans et dont I'ainée est ma-
riée aujourd’hui. C’était pour reconnaitre cette gracieuse
hospitalité que j'avais acheté trois robes & ces jeunes
filles. : : :

D. Depuis la guerre, vous vous étes lié avec une veuve
qui est devenue votre maitresse, et dont vous avez eu un
enfant ? — R. C’est vrai.

D. En 1836, n’avez-vous pas obtenu la concession d’un
chemin de fer de Gisors & Vernon ? — R. Oui.

'D. Comment ?—R. J'avais fait les étu.des de ce chemin.
J’avais soumis ensuite une demande au conseil géniral
de 'Eure.  J'étais protégé par M. Troplong. Le préfet
trouva que je n'offrais pas assez de surfuce, et je'me
suis associé pour 'entreprise.

D. N'avez-vous pas, & propos de cetle congession, éié
impliqué dans ceriains procés ? — R. Non.

D. Vous savez & quoi je fais allusion, je veux parler
de l'affaire Janvier de la Motle. Au cours des débats, le
président des assises de la Sein_e-lnf'éyieurc _recut une
lettre anonyme. Celte lettre lui signalait le fait suivant :
Janvier de la Motte avait recu des sommes d’argent pour
la concession du chemin de fer de Gisors a Vernon, et
indication était donnée de la personne chez laquelle on
trouverail les papiers concernant cette affaire. L’individu
désigné était un sieur Angellier, ancien huissier; la lettre
fut communiquée au Parquet de Paris. Une instruction
fut ouverte et vous y avez figuré comme inculpé. Une
ordonnance de non lieu a été rendue en votre faveur,
mais la procédure, si elle n’a rien établi, laisse supposer
de votre part des agissements bien suspects. Dans une
lettre saisie, vous écriviez a M. Boutin d’intervenir au-
prés de Janvier de la Motte, et vous lui promettiez une
somme assez ronde. — R. 50,000 francs.

D. Soit. Yotre lettre est du 8 aout 1866. Vous écriviez :
« Il serait bon que vous allassiez & Evreux conférer avec
votre ami... Il demeure entendu que je vous donnerai
une prime de 6 pour 100 sur le chiffre total des travaux
de chemin de fer qui me seront concéd¢s de Gisors &
Pont-de-I'Arche. » Dans la letire adressée au président
des assises, on avait dit : « Boutin, lisez Janvier de la
Motte. » Et vous avez [ait & ce M. Boutin Ja reconnais-
sance d’une commission de 8 et demi pour 100 sur la
somme de 5,500,000 francs, montant de la concession
accordée. J'ai dit que vos agissements ont été fort suspects.
Il y a évidemment quelque chose de loucae li-dessous.
Voici ce qui le prouve : Angellier, I'agent d’affaires, vous
écrivit en vous menacant de signaler par quels moyens
vous aviez obtenu la concession du préfel de I'Eure ; il
avait, disait-il, un ‘dossier complet sur ce point. Que
faites-vous? Au lieu de répondre & Angellier par une
lettre d’bonnéte homme indigné, au lieu de lui reprocher
une tentative de chantage, vous transigez avec lui. Vous
obtenez la remise du fameux dossier, yous donnez a An-
gellier 40,000 francs et yous bralez les piéces. On ne peut
donc aujourd’hui savoir exactement ce qu elles conte-
najent; mais quand on donne 40,000 francs a celui qui
vous dit : « J'ai les preuves que vous avez corrompu un
fonctionnaire public avec des pots-de-vin, » et quon
s'empresse de briler le dossier si chérement achelé, on
donne lieu & de graves soupcons. — R. Jai agi ainsi
pour éviter un procés scandaleux qui pouvait me ruiner
et qui_m’aurait, en tous cas, empéché de conclure d’au-
tres affaires avec les préfets. Ce n’est pas moi qui ai bralé
le dossier, ¢’est mon neveu Galetti. et ;

D. Peu importe. — R. Quant & la commission donnée
A M. Boutin, ¢’était lui qui m’avait fait connaitre P'atfaire
et qui m’avait fourni les plans. ¥ ¢

D. Depuis la guerre, vous étiez dans une position gé-
née? — R. Oui.

D. Cette géne a continué jusqu'au proeés actuel? —
R. Oui, dans une certaine mesure; mais j'avais toujours
des ouvertures de crédit.

D. Vous ne vous faisiez pas illusion sur I'état de vos
affaires, Vous avez dressé un tableau pour rassurer vos
créanciers? — R. Javais en effet préparé un bilan pour
montrer & mes créanciers que ma situation élait difficile
en ce moment, mais que javais entre les mains des af-
faires qui ne tarderaient pas & me présenter des béné-
fices hors ligne. J'avais essayé de fonder une société
financiére pour appuyer mes entreprises; clle n’avait pas
pu se constituer. Mais javais entrepris la constitution
d’une autre société, et grice a I'appui de la maison For-
bes et Forbes de Londres, la combinaison réussissait.
Javais 100 millions de travaux & exécuter.

D. Cent millions! c’est que sur volre tableau vous por-
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tiez en ligne des entreprises qui ne vous étaient pas en-
core acquises. En réalité, vous aviez 237 kilometres de
chemins de fer décrétés par I'Etat? — R. Et 683 kilom.
par les départements.

D. 683 kilométres pour lesquels il n’y avait pas encore
de décret. Vous battiez monnaie 4 Pavance avec des con-
cessions non encore définitivement accordées 2 — R. Non,
c’est sur les concessions accordées que je demandais A la
maison Forbin de consentir le prét, et les concessions
accordées représentaient bien prés de 100 millions. On
ne se fait peut-étre pas une idée exacte de limportance
de mes travaux. Sur les 683 kilométres des départements,
jen avais plus de 400 qui m’étaient parfaitement con-
cédés.

D. Les 683 kilométres accordés par les départements
ne constituaient pas encore une concession acquise. Vous
portiez en compte des études, de simples projets? — R.
Pardon, des concessions.

D. Mais, pour ces concessions départementales, si les
conscils généraux vous les avaient accordées, I'Etat n’é-
tait pas encore intervenu ; il n’y avait pas encore eu le
décret d’utilité publique. Vous avez été mis en faillite?
— R. Malheureusement.

D. Quand on a examiné le tableau dont je parlais, le
syndic et I'expert ont été frappés d’abord du chiffre
énorme que vous portez a votre actif, Ils ont reconnu
que votre actif ne pouvait dépasser deux millions. — R,
Le syndic et I'expert ont commis des erreurs. Jespére
qu’ils les rectifieront & 'audience. °

Me Arago : Des erreurs ou des omissions. C’est ainsi,
pour ne citer qu'un fait, qu’ils n’ont compté pour rien
les concessions obtenues. Il ne les ont pas fait figurer a
Iaclif. Or, j'établirai que rien que pour la ligne de Sur-
geres a Gognac on avait offert & Desroches 600,000 fr,
de la concession.

M. le président : Qui avait offert cette somme? M,
Tenré, créancier de Desroches, et qui voulait se rat-
traper.

D.Vous avez un passif de 4,500,000 francs.—R. Oui, si
je n’avais pas été mis en faillite, J'y aurais fait face. Cest
sur la demande du ministere public que j'ai ét6 mis en
faillite ; mes créanciers ne I'ont pas demandée.

D. Vous étiez un chercheur et un remneur d’affaires.
Comment pouviez-vous tant entreprendre alors, que de
volre aveu, vous étiez si géné depuis le guerre, vous vous
intéressiez cependant & toutes sortes d’entreprises. Vous
mettiez 29,470 francs dans. les salines d’Inville, 28,400
francs dans d'autres salines; vous preniez 100,000 francs
d’actions dams le chemin de fer de Bondy... — R. J'étais
entrepreneur du chemin,

D. Vous étiez intéressé pour 65,666 francs dans les
Mines de phosphate de I'Estramadure, pour 20,609 francs
dans un Compteur, pour 42,436 francs dans un Raffrai-
chissoir, vous étiez enfin interressé dans une entreprise
d’Affichage, dans I'exploitation de MM. Gérard et Morisot,
chemisiers, dans le Desséchement du . lac Copais, en
Gréce. Vous consacriez 284,934 francs A ces affaires dis—
parates ; ou les preniez-vous, puisque vous étiez géné?
Pour des acquisitions il faut des capitaux. Et puis, ce
n’est pas tout: vous faisiez des générosités, vous répon-
diez pour I'un, vous prétiez & [autre, vous faisiez des
dons, des legs. Vos libéralités vous créaient des amis. On
a dit de vous que vous aviez un excellent cesur, on a
méme dit que vous étiez un saint. Je crois bien. Vos gé-
nérosités ne vous cottaient pas cher, vous les faisiez avec
I'argent des autres. Enfin, comment fournissiez-vous ces
284,954 francs A la spéculation puisque vous ne les aviez
pas? — R. Je les empruntais,

D. Et ces libéralités dont je parlais et qui montent
93,369 francs ? — R. Egalement. Jfe les puisais dans
mon crédit. Je n'aurais pas agi ainsi' si j'avais pu pré-
voir. Mais je ne pensais pas qu'on arréterait ma car-
ricre avec une mise en faillite. Ma situation dtait passa-
gérement génée, mais je devais prendre le  dessus et
Javais devant moi un avenir brillant.

D. Vous n’aviez ni livres, ni inventaires? — R. A Pa-
ris, c'est vrai, car Paris n’était que mon pied-a-terre,
mais j'en avais partout sur mes travaux.

D. Vous n’avez pas non plus déposé de bilan, mais on
comprend cette circonstance dans la situation que vous
vous étiez faite. Vous &tes enfin renvoyé devant le Tribu-
nal correctionnel pour banqueroute simple. L’instraction
élablit que vous vous étes livré 4 une mise en circulation
¢norme d’effets de complaisance. Vous aviez une foule
d’individus qui vous prétaient leur signature contre ser-
vice réciproque de votre part, M. Girard, M. Despujols,
M. Faivre, M. Dubellay ? — R. Je ne m’occupais pas des
détails financiers. Je ne m'occupais pas des valeurs mi-
nimes comme celles au-dessous de 20,000 francs. J étais
trop absorbé et avais trop & faire pour entrer dans ces
détails. Sauf Girard et Despujols, Jignorais tout.

D. Cétait bien vous, en tout cas, qui douniez votre
-signature. On a contesté 4 votre passit pour 23,000 fr.
d’effets de complaisance. Pour vous procurer de l'argent,
vous usiez de moyens particuliers. Lors du dénouemsnt
de la triste affaire du Transcontinental, vous avez achetd
de cette société, dirigée par des escrocs, dix locomotives;
elles étaient en Amérique. Le prix était de 25,000 francs.
Vous n’avez pas payé avant I'arrivée en France des loco-
motives? — R. Non, monsieur.

D. Vous avez recu les connaissements qui vous avi-
saient de l'arrivée. Avant le débarquement, vous aviez
prié votre banquier Tenré de vous consentir des avances,
vous avalisez les connaissements et vous empruntez I3
dessus 500,000 francs, moitié espices et moitié en compte,
Or, les vérifications de I'expert ont constaté que le taux
de cet emprunt ressort 4 15 et 16 pour 100 d'intérét.
Yoila & quel taux vous empruntiez. Pour mon compte,
je m’étonne que le banquier n’ait pas été poursuivi,
(’étaient 1a des agissements usuraires. Vous avez, en
outre, acheté un certain nombre de tonnes de rails. Ellcs
n’étaient encore ni livrées ni payées que vous avez battu
mennaie avec cetle affaire et avez emprunté dessus une
somme considérable. Ici encoreil a été établi que le tavx
de votre emprunt ressort-a 16 et 17 p. 100. Je dois en=
core vous signaler un fait plus compromeéttant pour votre
honneur, fait qui sera déféré & la juridiction correction-
nelle. Vous vous seriez rendu coupable d’un véritable
abus de confiance au préjudice d'un M. Belleville. It
avait consenti, sur votre priére, i vous remettre en dé-
pot un titre de 5,000 francs de rentes au porteur, pour
que vous puissiecz emprunter 60,000 franes dessus, et il
avait été stipulé que vous lui rendriez ce méme titre au
beut de quinze jours. Or, ce titre, vous I'avez fait négo-
cier par Rigaud, et M.Belleville a perdu ses 5,000 francs
de rentes? — R. Voici ce que je dois dire sur ce point :
J'avais envoyé Rigaud chez M. Tenré pour lui demander
un emprunt de 60,000 francs sur cette valeur. M. Tenré
a refusé et a_adressé Rigaud & un agent de change.
Rigaud m’a dit en revenant qu’il avait été, sur le refus
de Tenvé, chez cet agent de change et qu'il avait fait un
report. Je ne savais pas seulement ce que c'était qu'un
report. Je ne me counais pas en affaires de Bourse;
J'avais cru A un emprunt.

D. Il est difficile d’admetire chez vous cette ignorance,
Toujours est-il que le titre vendu a été racheté & terme
et ainsi successivement jusqu’a la liquidation, et M. Belle-
ville a perdu son titre. J'arrive aux faits soumis spécia-
lement au jury. Vous connaissiez Richard 2 — R, Qui.
Il m’avait avant la guerre prété 400,000 trancs d’un coup,

M. le président attire I'attention de Desroches sur
les charges relevées contre lui. L’accusé les discute
une a une. Il reconnait la circulation d’effets de
complaisance, mais il proteste de sa honne foi en
ce qui concerne les faux. Richard I'a trompé. D’ail-
leurs, il ne s'occupait pas des détails, Lorsqu’il a
appris par la plainte de M. Foureade le crime com-
mis, il a des ce moment refusé d’avojr tout rapport
avec I'agent d’affaires. '

D. M. Fourcade a été chez vous, 1l a déclaré quevolre
atlitude I'avait vivement impressionné, et qua ses yeux,

elle trahissait votre culpabilit¢ ? — R. Permettez, M.
Fourcade a dit que j'éfais trés ému, c'est la vérité i je
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Iétais, en effet. Mais lui I'était autant que moi, et, 3 ce

comple-la, il faudrait argumenter de son énotion pour |

conclure & sa culpabilit¢? Non. 8i jétais ému, ¢’est que
Javais raison de l'étre. Javais appris que les billets por-
taient de fausses signatures, et cela suffirait & expliquer
mon attitude. Vétais ému, oui. Voild six mois que je le
suis. Je le suis encore aujourd’hui, et je m’en fais
honneur. -

L’interrogatoire est terminé.
_ M. le président suspend l'audience et la renvoie
a demain pour l'audition des témoins.

—
CHRONIQUR

PARIS, 22 JUIN.

M. de Royer, premier président de la- Cour des
Comptes, a eu [’honneur de remettre aujourd’hui,
22 juin, a M. le maréchal président de la Républi-
que, le rapport de la Cour - sur les comptes des
exercices 1868 et 1869.

Les événements de 1870 et 1871 et le trouble pro-
fond qu'’ils ont apporté dans les services administra-
tifs, expliquent le retard inévitable qu’a subi la pré-
senlalion de ce document, qui s’applique exeeption-
nellement a deux exercices.

Le rapport et les déclarations générales de la Cour
seront imprimés et distribués a I'’Assemblée natio-
nale, par les soins du ministére des finances, avec
les éclaircissements fournis par les divers départe-
ments ministériels.

— Deux habitants de New-York, I'ingéniear civil
Cornélius Reo evelt et mistress Mary A. Odkley, ren-
ticre de Broadway, s’étaient embarqués, pour venir
visiter 'Europe en touristes, a bord du splendide
paquebot-poste  frangais I'Amérique, navire de la
compagnie Transatlantique. '

Depuis le départ, en date du samedi 4 avril der-
nier, la traversée avait élé heureuse; mais la soirée
et la nuit du mardi 14 avril, en vue d’Quessant,
furent désastreuses. En suite de l'affreuse tempéte
de ce jour, le robuste steamer I'Amérique, envahi

par l'eau, fut abandonné par tous les passagers et |

par itout I'équipage, dont I'un des officiers, le re-
grettable capitaine Garin, périt.

On sait que le paquebot I'Amérigue a été ramené
dans le port du Havre ol il se trouve aujourd’hui,
et que sa riche cargaison n’a subi que des avaries
et surestaries peu imporfantes.

Les bagages des deux voyageurs yankees se sont
retrouvés en bon état & bord du paquebot-poste.

Aussitot arrivés & Paris, mister Cornélius Roose- |

velt et mistress Mary d’Odkley ont fait sommation &
la compagnie Transatlantique de leur remettre les
bagages abandonnés par eux dans I'horrible nuit
du mardi 14 avril.

La compagnie Transatlantique a demandé qu’avant
toute remise d’effets, un inventaire estimatif et dé-
taillé, dont un exemplaire serait remis aux deux
voyageurs, fat dressé, voulant qu’il ne résultat,
au profit de ceux-ci, aucune reeonnaissance d’un
droit” quelconque, contre elle.

Il s’en est suivi un référé.

A laudience, la compagnie Transatlantique a été
représentée par Me Migunot, son avoué; les voya-
geurs américains, par Me Lacroix, avoué.

M. le président a donné acte & la compaguie
Transatlantique de ce qu’elle était préle et offrait
de remetire a mistress Mary Odkley et & M. Corné-
lius Roosevelt, les malles et objets qui ont été trou-
vés & bord du paquebot-poste I'Amérique, et qui
semblent leur appartenir. 1l a, en outre , ordonné
qu'il serait procédé par les soins du président de la
Chambre des commissaires-priseurs, 4 la reconnais-
sance, a la constatation et a I’estimation desdits ob-
Jets et malles, en réservant expressément lous les
droits et moyens des diverses parlies.

— Des vols nombreux ont encore é(é signalés
dans la journde d’hier :

Le premier rappelle, comme procédé, celui que
nous avons signalé il y a trois jours. Il s’agissait
d’un marchand de tabac chez lequel les voleurs
s’étaient préalablement attablés, et dont ils avaient
vidé tout le buffet. Le sieur B..., marchand d’ar-
ticles de ménage, rue de Lyon, 17, a été victime de
cette bande gourmande. Les voleurs ont bu et mangé
copieusement dans sa salle 2 manger. lls ont ensuite

fait main basse sur tout ce qu’ils ont pu trouver.

— La dame C..., cuisiniére, rue Tronchet, 29, re-
montait 4 sa chambre & coucher, sa journée fk}ll?,
quand elle en trouva la porte ouverte. Elle y péné-
tra ; mais aussilot, un homme, agile comme un chat,.
s'élanca sur les toits par la fenélre a tabatiere qui
éclaire  cetle chambre. La dame C.., ferma sa
porte a clef et alla donner l'alarme. Les sapeurs-
pompiers de la caserne de la DPépinicre, prevenus,
vinrent explorer les toits, mais inutilement.

Ce larron aérien a dérobé a la pauvre cuisiniere
une montre et une chaine en argent, deux bagues
et un bracelet en or et divers autres objets,

— Pendant que le sicur Audebert, marchand de
pommes de terre frites, rue Sainte-Marguerite, 22,
débitait sans défiance ses tubercules & ses clients,
des malfaiteurs ont crocheté la porte de sa chambre,
située au-dessus de la boutique. Ils lui ont enlevé
une somme de 960 francs, toutes ses économies,
ainsi que du linge et jusquaux bottines de sa
femme.

L’enquéte, faite sur-le-champ, a amené l'arresta-
tion des sieurs B..., chaudronnier, 43¢ de vingt-
deux ans, et R..., sellier, agé de vingt et un ans,
qui, apres avoir protesté de leur innocence, ont
fini par avouer qu’ils étaient les auteurs du vol
commis,

DEPARTEMENTS.

CantaL. — Un épouvaantable siaistre , dont la
cause est encore inconnue, vient de jeter la désola-
tion dans le village de Roucoule. )

Neuf maisons et tout ce qu’elles contenaient ont
été la proie des flammes. Les pertes matérielles
sont grandes ; mais la, malheureusement, ne se
bornent pas les conséquences du fléau.

Six malheureux habitants ont été bralés vifs. Trois
autres avaleut été gravement atteints. L'un d'eux a

succombé dans la nuit. Quant aux deux survivants,

on a peu d’espoir de les sauver.
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S’adresser :

Mise & prix : 52,000 fr.

De PIECES DK VIGNE el JARDIN, si-
tués a Corbeilet Saint-Pierre-du-Perray, pouvant

les actionnaires que les adhésions & la constity
tion de la nouvelle Société en formation, ne s.

#AINON DOURGEOISE

Elude de M° Ermest GO DK, licencié eh
droit, avoué a Mantes.
Vente en l'audience des crides du Tribunal
civil de Mante:, le vendredi 3 juillet 1874, a

midi précis}

_D’une trés-belle MAISON BOURGEQISE,
sise a Mantes-sur-Seine, comprenant 3 corps de
batiment, grand jardin, avec piece d’eau, réser-

30,000 fr.

voir avec eau de la ville.
Mise a prix :
Entrée en jouissance de suite.

Etude de M° CEHEERARIY, avoué a Paric, rue
Neuve-Saint-Avgustin, 24.
Vente au Palais-de-Justice, a Paris, le 18 juil-
let 1874,
1° D’un bel MOTEL, situé & Paris, rue de
Rivoli, 18.
Superficie, 500 metres environ.
Entrée en jouissance immdédiate.
Mise & prix: 200,000 fr.
2°D'une PROFEIETE, dile le CHATEAU-
NEUF, située & Asnicres-sur-Oise (Seine-et-Oise).
Superficie, 5 hectares environ.
Mise & prix : 70,000 fr.
32 D'un GERAND O ALEE, situé & Pougues-
les-Eaux (Niévre).
Superficie, 10 ares 92 centiares environ.
Mise & prix: 30,000 fr.
45 D'un PETEIT CHALET, situé aussi a
Pougues-les-Eaux.
Mise & prix : 18,000 fr.

S’adresser pour les renseignements:
A Mantes: & Me GODBBE, avoué ;

50 Et d'une PROPRIETE, située également
a Pougues-les-Eaux, comprenant un grand ter-

Et a M. Petel, demeurant place du Marché-

aux-Veaux,

A Me CHERAMY, avoué;

A Me Gignoux, avoué a Paris, rue de Rivoli,
19675
A'Me Fould, notaire a Paris, rue Saint-Marc-
Feydeau, 24 ; ;

A Me Daplan, notaire & Paris, rue Saint-Ho-
noré, 163 ;

A M° Ladrey,
(Nievre) ;

A M. Faillant, rae Caumartin, 48, et sur les
lieux, pour visiter. (6789)

notaire & Fourchambauld

CHAMBRES ET } 5 DENOTAIRES

iziaa

PIECES DE VIGNE
Etude de M¢ LECOMT E, docteur en droit,
avoué & Corbeil (Seine-et-Oise).

seryir de terrains & bitir. Vue magnifique.
Mises a prix: 500 et 1,000 fr.
S’adresser pour les renseignements :
A Me LEBCOMTE, avoug poursuivant;
A Me Lecler, avoué colicitant;
Et ai Me Biais, notairz, dépositaire du cahier
des charges. (6785)

A Vendre mp ¥ D de |300
(Marne) R%%EJE Pégﬁ??ﬁHETEhect‘nres
d’un seul tenant, a 3 heures de Paris, et & 4 Kki-
lometres d’une gare de chemin de [er, en cours
d'exécution. Beau pays de chasse.

S’adresser pour les renseignements, 8 Me Pou-

LAIN, notaire @ Légé (Loire-Inférieure). (6791)¢
e e e e s B

CAISSE GENERALE

DES CHEMINS DE FER

83, rue Rickelieu, 83.

ront recues que jusqu’aun 30 jnin is
83 e Richelen. 1%, T e,
Ce déai passé, aucune adhésion no pourra
plus étre acceptée; les adhérents seuls forgng
partie de la nouvelle sociélé, et les non adlfé-
rents recevront, aprés une réalisation authenti-
que et publique de l'actif social, la part qui Jeur
reviendra dans la liquidation, suivant le nombra
des actions qu'ils possedent. (1914);

s tas o

CAEMINS BE FER ROMAL ‘

Avis urgent aux actionnaires et aux obligataires,
Arbitrages avanlageux.
OFFICE DU COMPTANT, 1, rue Saint-Georges.
(1549)

PEETS HYPOTHECAIRES

«Vente par licitation, le dimanche 5 juillet
1874, a midi, en 1'étude et par le minisiére de

Le liquidateur et les commissaires de la Caisse

Ch. Sesoindre,banquiers,12, pl. de laBourse.

rain et avenues,
(6749)¢ 5 hectares 18 ares.

d’'une superficie d’environ

Me Biais, notaire a Corbeil,

Publications légales. — Sociétés commerciales, — Failliter,

générale des Chemins de- fer préviennent MM.

(1753)

SRt S R e

AVIS

La puablication iégale des actes de
so¢ieté est ebligatoire, pour I’année
i874, dans l'un des quatre journaux
aivaants @ y

Le Gazette des Tribunau ;

Le Droit;

Le journal général d’dffiches, dit
Petites-A4[fiches ;

Les Affiches parisiennes.

TRIBUNAL DE COMMERCE

MM. les eréanciers qui n’auraient
pas recu d’avis sont priés de faire
connailre leur adresse au Greffe, bu-
reau n. 8

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité, les same-
dis, de dix a quatre heures.

.§ 1.
CESSATIONS DE PAIEMENTS

REMISE A HUITAINE DU CONCORDAT
(Arte 531) CORNELLIER.

MM. les créanciers vérifiés et affir-
més de la_sociélé en nom collectif
Jules DAVID et Ce, ayant pour objet
Pentreprise de travaux de peinture et
.de décoration, dont le siége est &
Paris, rue de Maubeuge, 31, ladite
société composée de , 1° Jules David,
et 20 Etienne Cornellier. demeurant
tous deux au siége social, sont invi-
1és a se rendre le 27 courant, & 2
heures précises, au Tribunal de com-
merce, salle des assemblées dcs aréan-
ciers, pour reprendre la délibération
ouverte conformément a Varticle 531
du Code de commerce, snr la forma-
tion d’un concordat personnel avec le
sienr Cornellier, P'an des faitlis (N.
848 du gr.).

DAYVID.

MM. les créanciers vérifiés et affir-
més de la société en nom collectif
Jules DAVID et C¢; ayant pour objet
Pentreprise de travaux de peinture. et
de décoration, dont le siége est a Pa-
ris, rue de Maubeuge, a1 composee
de : 1° Jules David, et 2° Euenne
Cornellier, demeurant tous deux aa
siége social, sont invités & s’e.rendre
le 27 courant, & 2 heures precises. au
Tribunal de commerce, salle des as-
semblées des créancicrs, pour repren-
dre la délibération ouverte conforme-
ment a Varticle 531 du Code de com-
merce, sur la formation d’un concor-
dat personnel avec 'le sieur David,
T'un des faillis (N. 848 du gr.).

e
N

§ 2.
FAILLITE

bt

e

Fuzemenis de ddiplaration

ge Tniiiige,

Du 20 juin.

M. Benilan, juge-commissaire.

M. Maillard, boulevard St-Michel,
4, )syndic provisoire (N. 19020 du
gr.).

Du sieur NEEL {Auguste), chape-
lier, demeurant a Paris, avenue d’I-
lie, 134r

M. Hurez, juge-commissaire.

M. Richard-Grison, houlevard Ma-
genta, 75, syndic provisoire (N. 19021
da gr.).

Du sieur MASSON (Eusébe-Etienne),
entrepreneur d: draguages, demeurant
a Boulogne-sur-Seine, rue de Billan~
court, 42.

(Ouverture fixée provisoirement au
24 avril 1874.)

M. Mozet, juge-commissaire.

M. Beaufour, rue du Chatrau-
d’Eau, 53, syndic provisoire (N. 19922
du gr.).

Du sieur A. DE PLEUC, commis-
sionnaire en marchandises, demeu-
ran1t7a Paris, rae Grange-Bateliére,
T

(Ouverture fixée provisoirement au
4 Juin 1874.)

M. Mozet, juge-commissaire.

M. Beautour, rue du Chditeau-
d’'Eau, 53, syndic provisoire (N.19023
du gr.).

Du sieur CHAILLET (Alexandre),
horloger-bijoutier, demeurant a Paris,
place Venddme, 23.

(Ouverture fixée provisoirement au
28 avril 1874.)

M. tlurez, juge-commissaire.

M. Sarazin, rue de Rivoli, 39, syn-
dic provisoire \N. 19024 du gr.).

SYNDICAT.

Sont invitds d sg fenare, Gum jours
et heures ci-aprés, aw Tribunal de com-
merce, salls des assemblées, pour as-
sister & Uassemblee dans laguelle le
juge-commissaire doit les comsulier,
tant sur la composition de I'état des
créanciers preswmés que sur la mo-
mination de nowvdaux syndics, MM,
les créanciers :

Du sieur JACOB (Jacques-Marie),
mairchand de vin, rue de Flandre,
194, le 27 courant, & 1 heure précise
(N. 18986 dua gr.).

Ds la société anonyme dite Société
des concerts et bals FRASCATI, dont
le siége social est a Paris, rue Vi-
vienne, 49, et rue Richelieu, 116, le
27 courant, & 2 heures précises (N.
19002 du gr.).

De la dame COMPERE, lingére, rue
du Faubourg-Saint-Martin, 11, le 2
courant, a 11 heures précises (N.
18839 da gr.).

Dés siears LOCHON et Victor CAIL-
LET, fabricant de porte-monnaie, de-
meurant a Paris, rue Chapon, 13, le
27 courant, a 2 heures précises (N.
19001 du gr.).

Da sieur E. GOUDRY fiis, marchand
de vin, demaurant a Clichy-la-Ga-
renne, route de la Révolte, 78, le 27
coursnt, & 1 heure précise (N, 17973
da gr.).

NoTa. — Les tiers porteurs d’effets
ou d’endossenents W' élant pas connus,

SPINELLI jeune (Hector-

sont pries de remetire au greffe leuss
adresses, afin d’élre Convogues pout
lus nssembldes subscquentes.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS

de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, pour éire pro-
cedé, sous la présidence ds.M. le juge~
commissaire, aux verificalion et affir-
malion de leurs créances, MM, les
créanciers :

Du sieur SCHWABACHER (Jac-
ques), négociant en diamants, ayant
ses bareaux rue Lafayette, 53, demeu-
rant & Auteuil, rue Boileau, 2, ls 27
courant, a 2 heures (N. 18065 du gr.).

Du sieur CAILLOZ (Jean-Krancois),
marchand de vin, demeurant a Paris,
rue Lauariston, 50 le 27 courant, a
10 heures (N. 1¢8%9 du gr.).

Nota. == Il est nécessaire que les
créanciers  convoqués pour les werifi-
cationset affirmation de leurs créances,
remeitent prealablement leurs tilrss a
MM. les syndics,

CONCORDAT PAR ABANDON D’ACTIF,
AFFIRMATIONS AVANT REPARTITION.

Sont invités a se rendre aux jours
et heures ci-aprés, aw Tribunal de
commerce, salle des assemblées, pour,
sous la présidence de M. le juge-
commssaire, procéder & la vérification
et a laffirmation de leurs créances,
MM. les créanciers : :

Du sieur FRANC@EUR (Léon), né-
gociant, ayant demeuré a Paris, pas-
sage Saulnier, 9, puis rue Saint-
Joseph, 6, le 27 courant, a 2 heures
précises. (N. 14386 du gr.).

Les créanciers vérifies et affirmés
seront seuls appelés aux repartitions
de Vactif abandonné.

e

AFFIRMATIONS AFRES UNION.

Sont tnvités o se rendre aux jours
et heures ci-aprés, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées, pour
sous la présidence de M. le juge
commissaire, procéder ala vérification
et.a UVaffirmalion de leurs créances,
MM. les créanciers en retard de faire
verifier et affirmer leurs créances et
eomposant Uunion de la faillite :

De la société BRULE et OUDOT,
ayant pour objet la fabrication d’ar-
ticles de piano et de serrurerie mé-
canique, dont le siége est & Paris,
rue de Saintonge, 45, 1¢ 27 courant,
a4 10 heures précises (N. 1734 du
gr:).

Du sieur DHEURLE, en son vivant
boulanger a Paris, rae de la Grande-
Truanderie, 28, le 27 courant, & 10
heures précises «(N. 16368 du gr.).

Du sieur JACQUES (Adolphe), mar-
chand de bois des files, demeurant a
Paris, rue de Charenton, 84, le 27
courant, a 2 heures precises (N. 18623
du gr.).}

Du sieur TOLET, boulanger, rue
Poissonniére, 18, le 27 courant, a 10
heures - précises (N. 16944 du gr.).

Du sieur BAZARD (Aundré-Ernest),
changeur a Paris, rue Saint-Autoine,
934, tenant brasserie méme rue, 211,
le 27 courant, a 12 heures précises (N.
18723 dua gr.).

De Jla dame veuve VOLUISANT,
ancienne marchande de vin a Paris,
rue Vincent, 20, et actuellement rue
d’Aboukir, 105, le 27 courant, a 10
heures précises (N. 18546 du gr.),

DELIBERATION.
UNION,

MM. les eréanciers des sieurs ES-
TIER (Edouard) et HUGUES (Augoste),
associés de fait pour le cormerce de
la commission, rue des Gravilliers, 16,
sont invités a se rendrele 27 courant,
A 10 heures précises, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées des
faillites, pour entendre le rapport du
syndic sur la situation de la faillite,
et, conformément & larticle 510 da
Code de commerce, s’entendre déclarer
en état d’union.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication du
rapport des syndies (N. 18233 du gr.).

CONCORDATS.

Sont invités a se rendre aux Jours
et heures ci-aprés, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées sip
créanciers, pour entendre le rapport
des syndics el délibérer sur la forma-
tion du concordat, ou, s’il y a lieu,
s’entendre déclarer enétat d'union, et,
dans ce dernier cas, élre immédiate-
ment consullés tant sur les fuils dela
gestion grue sur Putilité duw mainiien
ou du remplacement des Ssyndics ,
MM. les créanciers. :

De la dame veuve COLIBERT
(Louise-Jeanne Legeay, veuve de Louis
Colibert), marchande de vins, demeu-
rant & Paris, rue d’Allemagne, 174,
le 271 courant, & 11 heures précises
(N. 18541 du gr.)

Du sieur MARCHAL (Jean), passe-
mentier, demeurant  a Paris, rtue
Saint-Denis, 95, le 27 courant, a i1
heures précises (N. 18544 du gr.).

Da sieur GILLET (Edouard-Alexan-
dre-Zacharie), entrepreneur de char-
pentes, demeurant a Paris, ci-devant
rue de ’Abbé-Groult, et actuellement
rue Vouillé, 43, le 27 courant, & 10
heures précises (IN. 18269 dua gr.).

1l ne sera admis qus lcs creanciers
vérifics et affirmes.

Les intéressés peuvent prendre au
greffe communication du rapport des
syndics

REMISE A HWUITAINE
DU CONCORDAT.

Sont invités @ se rendre, aux jours
et heures ci-aprés, au Tribunal de
commerce, salle des assemblres de
créanciers, pour reprendre la délibéra-
tion ouverte swur le concordat proposé,
Padmeltre, s'ily a liew,ou passer ala
formation dans ce cas, U'union, et, de
de donner leur avis, tant sur les faits
de la gestion que sur Uutiliteé du
maintien ow dw remplacement des
syndics, MM. les créanciors :

Du sieur DECORTE (Louis), con-
ducteur de viandes, demeurant a Au-
bervillers. passage Saint-Nicolas-Marie,
16, le 27 courant, & 2 heures pré-
cises (N. 1850% du gr.).

Il ne sera admis que les créanciers
vérifiés et affirmés, ou qui se seront
fait relever dz la déchéance

Les créanciers et le [avlli peuvent
prendre- aw greffe communicalion du
rapport des syndics

ST TR T

CONCORDAT APRES ABANDON D’ACTIF,

€tant terminée, sont invilésa se rendre
aux jours et heures ci-aprés, au Tri=
bunal de commerce, salle des assem-
bldes des faillites, pour, conforménient
a Varticle 537 du Code de commerce,
entendre le compte définitif qui sera
rendu par les syndics, le débattre, le
clore, Uarréter, et lewr donner dé-
charge de leurs fonctions, MM. les
créanciers :

Du sieur. LAVIGNE, boulanger, rue
des Amandiers, 24, le 27 courant, A
2 heures précises (N. 13726 du gr. ).

Les intéressés peuvent prendre au
grefle communicalion du rapport des
syndics.

BREDDITION DE COMPIE.

Sont invités a s¢ rendre, aux jours
et heures ci-aprés, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées des
faiilites, pour, conformément & Uar-
trcle 537 du Code de commerce, enten-
dre le compte définitif qui sera rendu
par les syndics, le débatlre, le clore,
Varreter, leur donner décharge de
leurs fonctions et donner leur avis sur
Vexcusabilité du railli, MM. les
créanciers composant Uunion de la
faillite:

Des sieurs 1* LABRUGUIRRE (Al-
fred-Jean-Baptiste), demeurant a Pa-
tis, bonlevard de Magenta, 87,  2°
BONNOUVRIER  (Adolphe-Eugéne),
demeurantméme domicile, associés de
fait pour Pexploitation d’un fonds de
mercerie & Paris, boulevard de Ma-
genta, 87, le 27 courant, & 2 heures
précises (N. 18194 du gr.).

De la dame DAILLY, modiste, de-
meurant a4 Paris, rue du Quatre-
Septembre, 5, le 27 courant, a 12
heures précises (N. 18555 du gr.).

Du sieur RALLET, charron, demeu-
rant & Bobigny, rue Saint-Denis, 4,
le 27 courant, & 10 heures précises
(N, 17762 da gr.). .

Du sieur LADEVIE, restaurateur,
demeurant & Paris, rue Montorgueil,
13, le 27 courant, a1 heure précise
précise (N. 15970 du gr.).

De ladame veuve DUCROT, fabri-
cante d’éventails, demeurant a Paris,
ru¢ d'Hauteville, 8, le 27 courant, a
2 heures précises  (N. 13213 du gr.).

Nota. Les créanciers de la faillite
pevvent prendre au greffe communica-

tion des compls et rapport des syn-
dics.

s

CONCORDAT PAR ABANDON D’ACTIF,

REPARTITIONS.

MM. les créanciers vérifiés et affir-
e L fié /e

_De la société BLANCHET et PRO-
VOST, ayant pour objet le commerce
de draperies et nouveautés, dont le
siege cst a Paris, rue Saint-Martin,
333, peuvent se présenter, de 3 4 5
heures, chez M. Beaugé, syndie, ave-
nao Victoria, 24, pour toucher un
dividende de 17 fr. 43 ¢, pour 100,
unique repartition de lactif aban-
donné (N, 18237 du gr.).

i rmnsems s

REPARTITIONS.

De la dame veave EGGERICKX
(Marie-Joséphe), veuve de Guillaumé
Eggerickx, commissionnaire en mar-
chandises, demeurant & Paris, boule-
vard Haussmann, 171, peuvent se pré-
senter, de 3 a 5 heures, chez M.
Richard Grison, syndic, boulevard
de Magenta, 75, pour toucher un di-
vidende de 7 fr. 69 c. pour 100,
uni}que répartition (N. 18621 du
gr.).

De la société anonyme dite L’ARCHE
D’ALLIANCE, compaguie d’assurances
maritimes (en liquidation), a Paris,
rue Feydeao, 5, peavent se présenter,
de 3 a 5 heures, chez M. Barbour,
syndic, rue de Rivoli, 94, pour tou-
cher un dividende de 20 fr. pour 100,
premiére. répartition (N. 17510 du
ge.)

Du sieur HERMAN (Jean-Baptiste),
marchand de charbons, demeurant a
Puteaux, rue de Paris, 12, peuvent
se présenter, de 3 a 5 heures, chez
M. Meys, syndic, boulevard de Ma-
genla, 59, pour toucher un dividende
de 3% [r.’63 ¢ pour 100, uuique 1é-
partition (N, 15165 du‘gr.).

D'un jugement rendu par le Tribu-
nal de commerce de la Seine, séant
a Paris, le 20 juin 1874,

Il a é1é extrait ce qui suit :

. Le Tribunal déclare résolu, pour
inegécution des conditions, le concor-
dat passé le 19 décembre 1871, entre
le sicur MONFORT (Alfred-Jean-Bap-
tiste), lapissier, ayant demeuré a Pa-
ris, rue des Tournelles, 25, et demeu-
rant actuellement meéme ville, place
du Chalewu-d’'Ean, ‘aux Magasins-Réu-
nis, et ses créanciers,

Nomme M. Truelle juge-commis -
saire, et M. Moncharville, rue de
Pr(;vcnce, 40, syndic (N. 827 du
gr.).

D’un jugement rendu par le Tribu-
nal de commerce de la Seine, séant
a Paris, le 20 juin 1874,

Il a é1é extrait ce qui snit :

. Le Tribunal déclare résolu, pour
exécution des conditions, le concor-
dat pas-é le 7 octohre 1369, entre le
sieut MILLET (Jules;, menuisier, de-
meurant ci-devant & Paris, boulevard
du Tempie, 12, et actuellement méme
ville, avenue Friedland, et ses créan-
ciers.

Nomme M. Truelle juge commis-
saire, et M. Lamoureux, quai de
Gesvres, 8, syndic (N. 11969 du gr.).

D’un jugement rendu par le Tribu-
nal de commerce de la Seine, séant a
Paris, le 1°* juin 1874,

Il & été exiraiv ce qui suit :

_Le Tribuual reporte et fixe défini-
tivement au 5 aoat 1872 la date de
la cessation des paiements da sieur
CHANONA, fabricant de cadres, de-
meurant a Paris, rue du Temple, 140,
ci-devaut, el actuellement raue du
Faubourg-du-Temple, 64 (N. 18253
du gr.).

ASSEMBLEES DR CREANCIERS
Da 23 juin 1874.

Du sieur ¢ REDDITION DE COMPTE. ] e e
lnl:m;e), bijoutier, demeurant 4 Pa- it i ; ‘d adii abaddonid MM. les créanciors vérifiés et affir- 1 chambre.
,?p g Jfaubourg-Montmartre, 7. 4 Sont invités & se rendre du Tribunal La liquidation de Pactif abandonn més : DIX HEURES : Coudray, synd. — Gran-
1is, . 4

ger et (e, id. — Blondeau, vérif.—
Lefebvre et Debonte, clot., — Phi-
lippe, id. {— Crédit départemental,

affirm. — Union des Charpentiers,
concord.

mipr  :  Millaud, affirm. —~- Pisther,
concord.

DEUX HEURES Léonard, synd. —
Richard, cl6t. — Aubert ainé, con-
cord. — Venve Reboul et Ce, redd.
de c¢. — Hanneuze, id.

Ze chambre.

OKzE WEURES : Roussel et @, vérif.—
Matfras et dame veuve Aubry, clot.
— Dupont pere et fils, id. — Dame
Lemitre, affirm.  — Leretif, id. —
Chapignac, délib. (art. 510). —

Berseville et Ce, concord.— Michot,
redd. de c.

VENTES MOBIL(ERES
s ANTES PAR AU/ ORITE DEIUST.CR

Le 23 juin.

En I'hotel des Commissaires-Priseurs,
rue Rossini, 6.

Consistant en :

3469 — Bureau, chaises, fauteuils, VoI~
ture, cheval, charbons. ete. i
3470—Tables, chaises, buffet, pendule,

Lureau, vaisselle. ete.

Rue Laffitte, 31. ,
3471—Comptoir, butfet, bureaux, guc
aidons, faateuils, ete. 3
Cours de Vincennés, 64, a St-Mandé.
3472 —Chaudiere, -alambies, réser:

voirs, agencemeni de magasii, elce

Le 24 juin.

En I'hotel des Commissaires-Priseurs,
rue Rossini, 6. s
3473—Buffet; table, chaises, armoir
a glace, ete. 2
3174=Pendule, vases, commode, ehai
ses et aatres objets.
3475 —Tapis, fauleuils,
deaiix, bulfet, armoire a glac
3476 —Voitures & bras, ~bois dé
en grume, scie, ete. :
3’577—5'1':11»1(:5, pendule, glace, armoiré
a glace, chaises, buffet. ete. = . i
3178—Bullet, table, guéridon, chaises,
armoire a glace, elc.
3482—Comptoirs, vilrines,
gaz, casiers, etc.

chaises, Tl
lace, ete,
bité et

appareils a

Rue d’Aboukir, 97 :
3479 —Comptoir, casier, buread, cha
peaux de paille, etc. 73

Quai de la Tournelle,

3480—Goupillons, topeties,

bocaux, poéles, ete. 1

Boulovard Haussmann, 3 A 2
3481—Bureau, canapé, pendule,

teuil, tapis, etc.

Rue Dosne. 6.

3483 —Bureau, fauteuils ta
canapé, chaises, ete.

atayette, 41. .
Rue Lafay ’ fauteuils, €&

douches,

bles, tapis,

3484 —Tables, chaises,
napés, armoire, etc.

- e vers nt
L'un ces propriéiaires, gerit

C. D9 AUNE

st T

-,‘unlmﬁ.-ou"_'——
Enregistré & Paris, le

Regu tr

s, €L

Juin 1874.

ois francs soixante-quinze centimes,

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DE FER. — A, CHAIX ET Cie, RUE BERGERE, 20, PARIS
Cerlifié linsertion sous le n®

Vu pour la légalisation de la signature

de MM, A, CHAIX et Ce, .
Le Maire du 9* arrondlssement.




