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ACTES OFTICIELS.

NOHINATIONS JUDICIATIRES.

Par décret en date du 10 février 1874 , sont
pommeés :

Conseiller & la Cour d’appel de Montpellier, M. Hérail,
substitut du procureur général prés la méme Cour, en
remplacement de M. Pouget, admis & faire valoir ses
droits A la retraite (décret du 1e* mars 1852 et loi du 9

juin 1853, art. 5, § 1¢) et nommé conseiller honoraire. |

Substitut du procureur général prés la Cour d’appel de
Montpellier, M. Dunal, procureur de la République prés
le Tribunal de premiére instance de Carcassonne, en
remplacement de M. Hérail, qui est nommé conseiller.

Procureur de la Républigue prés le Tribunal de pre-
mitre instance de Carcassonne (Aude), M. Arnal, juge
d’instruction au méme siége, en remplacement de M.
Dunal, qui est nommé substitut du procureur général.

Juge au Tribunal de premitre instance de Carcassonne
(Aude), M. Brousse, substitut du procureur de la Répu-

lique prés le siége de (stelnaudary, en remplacement
de M. Arnal, qui est nor " mé procureur de la République

Substitut du procureur de la République prés le Tri-
bunal de premiére instance de Castelnaudary (Aude),
M. Duméril, substitut du procureur de la République
%rés le siége de Saint-Afirique, en remplacement de M.

rousse, qui est nommeé juge. ’

Substitut du procureur de la République prés le Tribu-
nal de premiére instance de Saint-Affrique (Aveyron),
M. Lortal (Frédéric), avocat, en remplacement de M. Du-
méril, qui est nommé substitut du procureur de la Ré-
publique a Castelnaudary.

Conseiller a la cour d’appel de Montpellier, M. Bouvié,
vice-président du Tribunal de premiere instance de la
fo8me ville, en remplacement de M. de Vérot,admis, sur
-#a demande, 4 faire valoir ses droits a la retraite (loi du
b,juin 1853, art. 5, § 4¢*) et nommé conseiller hono-
Yaire,

Vice-président du Tribunal de premiére instance de
Montpellier (Hérault), M. Auzouy, juge d’instruction au
siége de Villefranche (Aveyron), en remplacement de M.
Bouvié, qui est nommé conseiller.

Procureur de la République prés le Tribunal de pre-
miére instance d’Orange (Vaucluse), M. Anquetil, procu-~
reur de la République nommé pres le siége de Vitré, en
remplacement de M. de Bigorie de Laschamps, démis-
sionnaire,

Procureur de la République prés le Tribunal de pre-
miére instance de Vitré (Ille-et-Vilaine), M. Jartel, procu-
reur de la République pres le siége de Chéiteaubriant, en
remplacement de M. Anquetil, qui est nommé procureur
de la République 4 Orange. ¢

Procureur de la République prés le Tribunal de pre-
micre instance de Chateaubriant (Loire-Inférieure), M. de
Blois, substitut du procureur de la République prés le
Siege de Rodez, en remplacement de M. Jartel, qui est
npmmeé procureur de la République & Vitré.

Procureur de la République prés le Tribunal de pre-
miere instance de Guingamp (Cdtes du Nord), M. Cos-
tard, substitut du procureur de la République pres le
sxége de Lorient, en remplacement de M. jFeitu, décédé.

Substitut du procureur de la République prés le Tri-

unal de premidre instance de Lorient (Morbihan), M.

lenvenue, substitut du procureur de la République pres
Ie siége de Redon, en remplacement de M. Costard, qui
€t nommé procureur de la République.

Juge au Tribunal de premiére instance de Mende (Lo-

2¢re), M. Bion de Marlavagne, ancien magistrat, en rem-
Placement de M. Coumoul, décédé. ;
. Juge au Tribunal de premiére instance de Perpignan
\Pyl‘enées-Orientales), M. Giudicelli, juge d’instruction au
Siége de Saint-Pons, en remplacement de M. Véne, qui
a 6té nommé président. :

ge au Tribunal de premidre instance de Saint-Pons
(Hérault), M, Gabolde, avocat, docteur en droit, en rem-
gi}acement de Giudicelli, qui est nommé juge a Perpi-

an,

Juge au Tribunal de premidre instance de Céret (Py-
r.enéeS-Orientales), M. Delmas, juge suppléant au meme
Siége, en remplacement de M. Companyo, décédé.

Juge au Tribunal de premidre instance de- Tonnerre
(anne), M. Carré, substitut du procureur de la Répu-

liqgue pres le siége d’Epernay, en remplacement de M.

0z¢, admis A faire valoir ses droits 4 la retraite (décret
du 1% marg 1852 et loi du 9 juin 1853, article 5, § 1)
€l nommé juge honoraire. _

Substitut du procureur de la République prés le Tribu-
Nal de premitre instance d’'Epernay (Marne), M. Morillot
(André-Pau]), avocat, docteur en droit, en remplacement
de M. Carré, qui est nommé juge. :

Substitut du procureur de la République, preés le Tri-

unal de premiére instance de Coutances (Manche), M.

lesaize, substitut du procureur de la République pres le
Siege de Pont-I'Evéque, en remplacement jde M. Rabec,
ol a élté nommé substitut du procureur de la République

aval,

-Substitut du procureur de la République prés le Tri-
bunal de premiére instance de Pont-I'Evéque (Calvados),

M. Villey-Desmeserets (Paul-Emile), avocat, docteur en

Suppléants de juges de paix:

droit, en remplacement de M. Mesaize, qui est nommé '

substitut du procureur de la République a Coutances.
Substitut du procureur de la République pres le Tri-
bunal de premiére instance de Prades (Pyrénées-Orien-
tales), M. Allaux, juge suppléant au siége de Béziers, en
remplacement de M. Ponset, démissionnaire.
Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de

Lisieux (Calvados), M. Goupil, avocat, en remplacement ,

de M. Pilven, qui a ét6 nommé juge de paix.

Juge suppléant au Tribunal de premidre instance de
Pithiviers (Loiret), M. Picard (Achille-Auguste-Sainte-
Marie), avocat, en remplacement de M. Caille, qui a été
nommé juge suppléant a Romorantin.

Le méme décret porte :

M. Lacroix, président de chambre & la Cour d'appel de
Rouen, est admis a faire valoir ses droits 2 la retraite
(décret du 1% mars 1852, et loi du 9 juin 1853, art. 5,
§ 1¢7), et nommé président de chambre honoraire.

M. Gabolde, nommé par le présent décret juge au Tri-

bunal de premiére instance de Saint-Pons (Hérault), rem- !
plira au méme siége les fonctions de juge d’instruction,

en remplacement de M. Giudicelli.

Voici les états de service des magistrats compris
au décret précédent :

M. Dunal (Achille) : 29 juin 1863, substitut & Limours ;

— 27 aolt 1864, substitut & Narbonne; — 4 déeemhrp.

1864, substitut a Perpignan ; — 28 novembre 1866,
substitut & Montpellier; — 14 février 1873, procureur de
la République & Carcassonne.

M. Arnal (Hippolyle) : 20 décembre 1856, substitut &
Limoux ; — 14 janvier 1860, substitut & Carcassonne ;
— 4 février 1867, juge 4 Carcassonne ; 11 février 1865,
juge d’instruction au méme siége.

M. Brousse : 26 janvier 1836, juge & Saint-Pons ; —
17 janvier 1866, juge & Béziers; — ..., substitut & Céret ;
— 14 février 1873, substitut & Castelnaudary.

M. Dumeéril (Constant), docteur en droit : 21 novembre
1871, substitat 4 Barcelonnette ; — 24 janvier 1872,
substitut & Saint-Affrique. .

M. Bouwié (Félix) : 31 mai 1854, substitut & Uzés ; —
23 juillet 1859, juge a Montpellier ; — 4 février 1865,
vice-président du Tribunal de Montpellier.

M. Ausouy (Alphonse), docteur en droit :
cembre 1836, substitut & Villefranche ; — 28 décembre
1859, juge & Villefranche.

M. Angquetil : ..., substitut & Bernay; — 5 mai 1869,
substitut & Evreux;.— 19 février 1872, substitut au Ha-
vre; — 27 février 1872, procureur de la République a
Argentan ; — 20 février 1874, procureur de la Républi-
que a Vitré. :

M. Jartel (Théodore), docteur en droit : 13 décembre
1856, substitut & Ploérmel; — 6 mai 1863, _subsmut a
Fougéres; — 25 aott 1867, procureur impérial & Chi-

. teaubriant.

M. de Blois (Louis): 13 octobre 1867, substitut a
Prades; — 27 janvier 1869, substitut a Villefranche ; —
14 février 1872, substitut & Rodez.

M. Costard (Joseph) : 3 janvier 1867, substitut & Chd-
teaulin; — 28 aott 1869, substitut 4 Fougéres; — 26
octobre 1869, substitut & Quimper; — 24 janvier 1872,
substitut & Lorient.

M. Bienvenue (Auguste) : 24 janvier 1872, substitut &
Redon.

M. Bion de Marlavagne : 1849, substitut & Mende ; —
9 novembre 1849, substitut & Nimes; — 26 mars 1851,
procureur de la République & Florac.

M. Delmas (Effren) : 25 septembre 1873, juge suppléant
a Céret.

M. Carré (Louis) : 24 novembre 1869, substitut & Bar-
sur-Seine); — 19 décembre 1872, subslitut & Epernay.

Par autre décret, en date du méme jour, sont
nommeés : :
Juges de paix :

Du eanton de Balleroy (Calvados), M. Louvet, juge de
paix de Caumont, en remplacement de M. Potet, décédé;
— da canton de Caumont (Calvados), M. Le Pelletier,
juge de paix de Cambremer, en remplacement de M.
Louvet, qui est nommé juge de paix & Balleroy; — du
canton de Cambremer (Calvados), M. Labey, juge de
paix de Blangy, en remplacement de M. Le Pelletier, qui
est nommé juge de paix a Caumont; — du canton de
Blangy (Calvados), M. Delalonde, juge de paix de Beau-
mont-le-Roger, ‘en remplacement de M. Labey, qui est
nommé juge de paix & Cambremer; — du canton de
Chalais (Charente), M. Dujarric, ancien juge de paix , en
remplacement de M. de Manny, démissionnaire; — du
canton de Nuits (Cotes-d’Or), M. Dinet, juge de paix de
Gevrey, en remplacement de M. Feurtet, qui conserve,
sur sa demande, les fonctions de juge de paix a Mont-
cenis; — du canton de Gevrey (Cdte-d’Or), M Fondet,
juge de paix nommé & Montcenis, en remplacement de
M. Dinet, qui est nommé juge de paix a Nuits; — du
canton de Verneuil (Eure), M. Frelet, juge de paix de
Nonancourt. en remplacement de M. Louvet ; — da can-
ton du Vigan (Gard), M. de Villars de Bastier de Bez
d’Arre, ancien juge de paix, en remplacement de M.
Sailly, qui a été appelé & d’autres fonctions; — du can-
ton de Pont-de-Beauvoisin (Isére), M. Guigue, juge de
paix de Mens, en remplacement de M. Brillat, admus sur
sa demande 2 faire valoir ses droits & la reiraite (loi du
9 juin 1833, article 8, § 1%); — du canton de Clisson
(Loire-Inférieure), M. Homery, juge de paix de Josseliu,
en remplacement de M. Lallement, démissionnaire; —
du canton de Josselin (Morbihan), M. Lefeuvre, juge de
paix de St-Jean-Brévelay, en remplacement de M. Home-
ry, qui est nommé juge de paix & Clisson ;—du 2° canton
d’Orléans (Loiret), M. Poinceau, juge de paix fle Beau-
gency, en remplacement de M. Nichault, décédé; -~ du
canton de Carniéres (Nord), M. Germe (Armand-Piarre-
Joseph), licencié en droit, en remplacement de M. Bouly,
admis, sur sa demande, a faire valoir ses droits a la re-
traite (loi du 9 juin 1853, article 14, § 3) ; — du can-
ton d’Audruicq (Pas-de-Calais), M. Haeu (Charles-Louis-
Ernest), en remplacement de M. Haeu (Louis-Justin), ad-
mis, sur sa demande, & faire valoir ses droits a la re-
traite (loi du 9 juin 1833, article 3, § 4¢r); — du canton
de Saint-Pol (Pas-de-Calais), M. Guilleman, juge de paix
de Guines, en remplacement de M, Cachelou, non ac-

ceptant,

20 dé- :

i Du canfon de Guillestre (Hautes-Alpes), M. Le Gros
! (Antoine-Théophile) ; — du canton de Doméne (Isére),
M. Dusser (Jean-Hippolyte), notaire ; — du canton de
Saint-Haon-le-Chitel (Loire), M. Dhume (Antoine), an-
clen nolaire ; — du canton de Villeréal (Lot-et-Garounne),
. M. Bissitre (Jean-Oulcey), notaire, licencié en droit; —
; du canton de Monclar (Lot-et-Garonne), M. de Laville-

Monbazon (Pierre-Gabriel) ; — du canton de Cysoing
(Noxd), M. Pollet (Jules-Henri-Edouard), adjoint au maire;
— du canton de Lumbres (Pas-de-Calais), M. Goidin (Va-
| lentin-Francois-Joseph), notaire ; — du canton de Semur-
; en-Brionnais (Sadne-et-Loire), M. Deshaires (Antoine-

i Gaspard), notaire, licencié en droit ; — du canton de
Darney (Vosges), MM. Rodier (Louis-Marie-Frédéric-Hec-
tor) et Riché (Louis-Antoine-Ambroise) ; — du ecanton

de I;énés (Algérie), M. Nérat de Lesguisé (Charles-Gus-
tave).
Le décret du 24 janvier 1874, qui a nommé M: Alix
juge de paix a Saida (Algérie), est rapporté.
e
JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Laborie, président.
Bulletin du 11 février.

I. CASSATION, — MOYEN NOUVEAU. — II. JUGEMENTS ET AR-
RETS. — MOTIFS. — III. VENTE. — INEXECUTION PAR
L’ACQUEREUR. — RESILIATION. — IV. DOMMAGES-INTERETS.
— PREJUDICE. — QUOTITE DE LA REPARATION. — V. JUGE-
MENTS ET ARRETS. -~- MOTIFS SUFFISANTS.

I. Dans le cas ol les conclusions d'un acheteur
ne relevent pas ce chef de demande formée par lui,
¢ que le contrat aurait été résolu de plein droit par
{ suite de I'impossibilité ot se trouve le vendeur de
faire la livraison de la maniére prévue au contrat,
cet acheteur, demandeur en cassation, ne saurait se
faire un grief de ce que le juge n’aurait pas déclaré
la nullité de la vente.

II. Dans le méme cas, il n’est pas permis a la
méme partie de soutenir que la décision manque de
motifs, quant a la résolution de la vente.

I1I. La constatation par les juges du fond que le
¢ vendeur a offert I'exécution du contrat et que c’est
Pacquéreur qui s’y est refusé , leur permet de
prononcer la résiliation du contrat et d’accorder des
dommages-intéréts au vendeur.

IV, Les juges sont souverains pour déterminer
Pimportance du préjudice et la quotité de la répara-
tion qu’il y a lieu d’accorder a celui qui I'a souffert.

YV La partie condamnée a payer des dommages-
intéréts, et qui a excipé de la force majeure pour
s’en faire dispenser, n’est pas recevable a prétendre
qu’il y a manque de motifs sous ce rapport dans la
décision portant qu’il y aura réduction des domma-
ges-intéréts, a raison des circonstances dans les-
quelles les parties se sont trouvées, au moment ou
la livraison devait avoir lieu et ou elles se trouvent
actuellement.

Rejet, au rapport de M. le conseiller Réquier, et
sur l]es conclusions conformes de M. le premier
avocat général Blanche, du pourvoi formé par M. de
Boudard contre un arrét de la Cour d’appel d’Al-
ger, rendu, le 29 mai 1872, au profit de M. Tri-
moly. — Plaidants : Mes Perriquet et Bosviel, avo-
cats.

L’admission est du 24 mars 1873.

"

Présidence de M. Devienne, premier président.

ENREGISTREMENT. — COUPONS D'INTERATS D’OBLIGATIONS AU
PORTEUR., — DROIT DE 10 CENTIMES.

Le bordereau dressé et signé par lui, que le dé-
tenteur de coupons d’intéréts d’obligations au por-
teur présenté a4 la caisse de la compagnie débitrice
pour opérer I'encaissement de ces coupons, consti-
tue, lorsqu’il est trouvé entre les mains de la com-
pagnie, avec un talon également signé par le créan-
cier et revétu d'une estampille de paiement, un
titre de libération passible du droit de timbre de
10 centimes.

Cassation, au rapport de M. le conseiller P. Pont,
et conformément aux conclusions de M. le pre-
mier avocat général Blanehe, & la suite de deux
pourvois formés par 'administration de I'Enregistre-
ment, de deux jugements readus par le Tribunal de
la Seine, le 31 aolt 1872, I'un au profit du sieur
Maurice et lautre au profit du sieur Bertrand, —
Plaidants : Mes Moutard-Martin, Chambareaud et
Jozon, avocats.

L’admission est du 19 mars 1872.

COUR D’APPEL DE PARIS *(3¢ ch.).
Présidence de M. Alexandre.

Audience du 20 novembre.

VENTE DE FONDS DE COMMERCE. — INTERDICTION STIPULEE,
AU PROFIT DE L’ACQUEREUR, DE IL’EXPLOITATION DIRECTE
OU INDIRECTE, A PARIS, PAR LE VENDEUR DE TOUT KETA-
BLISSEMENT DE MEME NATURE QUE LE FONDS VENDU., —
CREATION ORGANISEE PAR LE VENDEUR D'UN ETABLISSEMENT
VOISIN FAISANT CONCURRENCE AU FONDS VENDU. — DOM-
MAGES-INTERETS. — APPRECIATION DES CIRCONSTANCES.

Le vendeur d'un fonds de commerce qui, malgré la pro-
hibition stipulée a U'acte de vente, a concouru person-
nellement a la création d'un établissement de commerce
voisin, et concurrent du fonds venduw, est passible des
do mmages-intéréts a raison de la dépréciation que le
fonds wendw a subie, mais les dommages-intéréts ne
doivent étre évalués que dans la mesure de la déprécia-
tion ayant pu résulter spécialement de la concurrence
inddment faite, en tenant compte, d ailleurs, des cir-
constances étrangeéres qui ont pu, d’autre part, diminuer
la valeur du fonds vendu.

M. Girard-Magnin avait vendu en 1868 a M.

BURFEAUX
2, RUE HARLAY-DU~PALAILS, 2,
au coin du quai de I'Horloge
4 Paris.

(Les leltres doivent éire affranchies.)

Allard, son fonds de commerce de chocolaterie et
confiserie exploilé & Paris, rue de Clichy, n° 10, en
s'interdisant de prendre part directement ou indirec-
tement 4 aucun établissement de cette nature dans
Paris, sous peine de fermeture de I'établissement et
de tous dommages-intéréts.

Cependant, un établissement concurrent du fonds
vendu ayant été ouvert  Paris, rue Notre-Dame-de-
Lorette, n° 48, et exploité par les époux Magnin-
Girard, neveu et nitce, et anciens employés de M.
Girard, son acquéreur, M. Allard, prétendant que
cette exploitation avait été créée par son vendeur,
et organisée personnellement par lui, au mépris de
Uinterdiction stipulée a l'acte de vente, I'a assigné
devant le Tribunal de commerce de la Seine pour
faire ordonner la fermeture de I'établissement rival
avec 200 francs a titre de dommages-intéréts par
chaque jour de retard, pendant un mois, et obtenir
condamnation“contre lui en 40,000 francs de dom-
mages-intéréts pour les pertes et le préjudice que la
concurrence lui avait causés.

M. Allard avait d’ailleurs revendu lui-méme, au
cours de linstance, le fonds de commerce préeé-
demment acquis de M. Girard, et soutenait que la
dépréciation de valeur subie par ee fonds avait été
causée par la concurrence indiment organisée par
son vendeur a son profit personnel, ou tout au moins
au profit de membres de sa famille.

M. Girard défendait & la demande de M. Allard,
en soutenant qu’il était étranger & la création et a
I'exploitation du fonds dont la concurrence était re-
prochée par le demandeur.

Sur ces contestations, le Tribunal de commerce
de la Seine avait statué par jugement du 14 février
1873, repoussant la demande de M. Allard par dis-
positif ainsi congu :

« Le Tribunal,

« Attendu que Girard a vendu en 1863 4 Allard son
fonds de comtmerce de chocolaterie et confiserie, s'inter-
disant de prendre part directement ou indirectement i
aucun établissement de cette nature, dans Paris, et sous
peine de suspension de I'établissement et de tous dom-
mages-intéréts ;

« Attendu que, prétendant que son vendeur aurait
manqué a son engagement, Allard demande contre lui
I'application de la clause pénale susvisée ;

« Mais attendu que Iétablissement invoqué est ex-
ploité par Mme Magnin, grand’'mére du défendeur ; que
pour atteindre celui-ci, Allard doit établir son intérét ou
son ingérence ;

« Attendu que les documents qu'il soumet au Tribunal
n’établissent d’'une maniére certaine ni I'un ni Pautre 2

ue, conséquemment, sa réclamation qui ne se produit
‘ailleurs que tardivement et seulement aprds la revente
du fonds, doit étre rejetée ;

« Par ces motifs,

« Jugeant en premier ressort :

« Déclare Allard mal fondé en sa demande ;

« L’en déboute,

« Et le condamne aux dépens. »

Appel de ce jugement a été interjeté par M. Al-
lard, qui conelut a ce que la Cour, par infirmation
du jugement, lui alloue la somme de 40,000 francs
a tire de dommages-intéréts pour la dépréciation
que la valeur de son fonds de commerce avait su-
bie par suite de la concurrence de I'établissement
des époux Magnin-Girard, qu’il soutient avoir été
gréé, organisé, et exploité par M. Girard, son ven-

eur.

Me Masse présente et développe les prétentions de
M. Allard, devant la Cour. Mr')’pQuétagd, avocat de
M. Girard, conclut & la confirmation du jugement
attaqué, en s’attachant a démontrer que le fonds de
commerce créé par les époux Magnin-Girard était
'ceuvre et I'exploitation de ces derniers; que M. Gi-
rard n’avait en aucune fagon contrevenu aux stipu-
lations de I'acte de vente de 1868 ; et que la dépré-
ciation subie par le fonds de commerce entre les
mains de M. Allard, avait été amenée par des causes
tout autres meme que la concurrence du foads
Magnin-Girard, et complétement étrangéres a M.
Girard.

_ Sur ces plaidoiries, et aprés délibéré, la Cour a
infirmé le jugement dont était appel, faisant droit
par arrét dont suit le dispositif :

« La Cour,

« Considérant que par une clause spéciale du contrat
de vente de son fonds de commerce, 3 la date du 9 juin
1868, lequel, produit au procés en écriture sous seine
privé, sera soumis avec le présent arrét 3 la formalité de
I'enregistrement, .Girard-Magnin s’était interdit de former
aucun fonds de commerce de chocolzterie, contiserie et
spécialité de cafés, ni prendre part directement ou indi-
rectement 4 aucun établissement de cette nature dans la
ville de Paris;

« Considérant qu'au mépris de cette convention il a,
en octobre 1869, pris une part personnelle et directe i la
fondation d’'un commerce absolument identique, choco-
laterie, confiserie, thé et café, ou il a établi les époux
Magnin-Girard, ses neveu et nidce, ek ses anciens em-
ployés dans une rue voisine de celle ol est situé le fonds
vendu i Allard; ;

« Qu'il a notamment négocié la cession du fonds acquis
par les époux Magnin-Girard; qu’il les a cautionnés en
mettant son aval au bas de billets créés pour faciliter le
paiement du prix de la cession; qu'il a présidé aux agen-
cements A faire dans leur beutique ;

« Qu'enfin il a lui-méme concouru A la fabrication de
leurs chocolats, organisant ainsi, soit 4 son profit direct
ou indirect, soit au profit de membres de sa famille. une
concarrence préjudiciable 3 Allurd, laquelle lai éta’it in~
terdite ;

« Sur les dommages-intéréts réclamés :

#{« Considérant que rien ne démontre que la déprécia-
tion subie par le fonds de commerce de I'appelant ait
eu ladite concurrence pour unique ou pour principale
cause ; qu’il convient, au contraire, de prendre en eon-
sidération et les causes générales qui ont pesé sur les
af’faxres durant les années 1870 et suivantes, et le peu
d'importance de 1'établissement des époux Magnin-Girard
par comparaison avec le fonds vendu a Allard ;

« Que la Cour a, dés & présent, des ¢léments d’appré=
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ciation suffisants, et qu’elle évalue & une somme de 3,000
francs le préjudice subi du fait de I'intimé;

« Par ces motifs,

« Met 'appellation et ce dont est appel & néant en ce
que les premiers juges ontdéhouté Allard de sa demande;

« Emendant, décharge ledit Allard, appelanf, des dis-
position et condamuation qui lui font grief;

« Bt statuant par décision nouvelle :

« Condamne Girard & payer & I'appelant une somme
de 5,000 franes pour le préjudice causé par son fait;

« Le condamne aux dépens de premiére instance et
d’appel, dans lesquels dépens entrera le coiit de I'enregis-
trement ci-dessus ordonné de I'acte sous seings privés du
9.8"“" 1868, et ce, encore, & titre de dommages-inté-
réts ; :

« Ordonne la restitution de I'amende consignée sur
Pappel. »

FYUSTICE CRIMINELLE

L s

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Bondurand,
Audience du 11 février.

LES ATELIERS DE FAUX-MONNAYEURS EN ESPAGNE. — CONTRE-
FAGCON DE PIECES DE 20 FRANCS EN OR. — EMISSION A
PARIS.

L’accusé, qui se dit né en Catalogne, a été ar-
rété le 9 septembre dernier chez M° Ballu, notaire
d Vitey, au moment ol, en échange de billets de
banque par lui demandés, il livrait un rouleau de
cinquante piéces de 20 francs en or, reconnues
fausses. '

Averti par M. le juge d’instruction, le directeur
de Padministration des Monnaies écrivait & ce propos
4 ce magistrat la lettre suivante :

.eess I’examen auquel s’est livié I'administration des
Monnaies lui a prouvé, ainsi qu'elle le pensait, que ces
pitces sont analogues a des spécimens de coutrefagon
quelle posséde déja, et quielles sont également le produit
des ateliers de faux monnayeurs établis en Espagne, sur
lesquels Iattention du gouvernement a ¢té appelée &

lusieurs reprises depuis 1867. Il s’agit d'une contrefagon
ﬁabilement faite par des procédés perfectionnés, et qui
peut apporter un trouble trés grave dans la circulation
monétaire. Il y aurait en conséquence un grand intérét
4 se procurer des renseignements sur les moyens par
lesquels s’effectue la mise en circulation des produits de
cette coupable industrie, et j'ai pensé que l'arrestation
d’un individu détenteur d’'un nombre relativement consi-
dérable de ces fausses monnaies, qui doit étre un agent
d’émission, permettrait & la justice de se procurer des
indications & cet égard. Jajouterai que vous trouverez
soit au ministére ‘de la justice, soit & la préfecture de
police, sur la fabrication et 'émission de fausses piéces
en platine, des documents nombreux qui pourront vous
metire au courant de ceite grave affaire.

Signé : Le DirectEur pES MoNNAIES.

Comme on le verra par le compte rendu des
débats, V'attitude de laccusé n’a pas permis de
recueillir les renseignements utiles qu'on espérait
tout d’abord. ‘

C'est un homme de forte stature, a la figure ba-
sanée, aux traits énergiques et fortement accusés.
Il est vétu de noir. Il s’exprime correctement en
francais, et sans le moindre accent étranger.

Il déclare se nommer Adolphe Fabret Y Finet,
étre né le 22 novembre 1832 & Rippol, province de
Gerona (Espagne), et exercer a Valence le métier
d’expéditeur de fruits et marchand de futailles.

M. Pavocat général Hémar occupe le siége du mi-
nistére public.

Me Forni est au banc de la défense.

L’arrét de renvoi expose ainsi les faits :

Le 2 aott 1873, I'inculpé se présentait chez M. Leclere,
notaire & Charenton, et demandait une somme de 1,000
francs en billets de banque pour une somme égale en or.

L’échange eut lieu et Fabret remit en recevant les bil-
lets, 860 francs en quarante-huit piéces de 20 francs, et
deux billets de 20 francs. Aprés son départ, les quarante-
huit piéces d'or furent reconnues fausses.

Le 9 septembre suivant, I'inculpé essaya de renouveler
cette manceuvre 3 Vitry. Il s’adressad I'étude de M° Ballu
et proposa un échange d’or, sous le prétexte quil dési-
rait envoyer par la poste, en billets de la Banque, une cer-
taine somme a un négociant d’Etampes ; mais ce notaire
avait eu connaissance de la fraude commise au préju-
dice de son confrére, et ses soupcons étant encore excilés
par les allures de Pinculpé, il le fit arréter.

On saisit alors en la possession de Fabret quarante-
sept pidces de 20 francs, & diverses effigies, trés habile-
ment fabriquées, et plus tard il fut reconnu, malgré ses
dénégations, comme l'auteur de la premiére émission.

Il n’a pas été possible de constater son origine et son
identité, il parait éire né en Espagne et étre affilié & une
bande de faux-monnayeurs espagnols, sur lesquels l'at-
tention a été appelée & plusieurs reprises depuis 18067.
Les pitces saisies sont imitées avec beaucoup dart et
composées d'un alliage de cuivre el de platine.

Aprés la lecture de P'arrét de renvoi et de I'acte
d’accusation, M. le président interroge I'accusé.

INTERROGATOIRE DE L ACCUSE.

D. Accusé, vous avez eu une déplorable attitude au

cours de Pinstruction et je vous engage, dans votre inté- .

1ét, 4 ne pas y persévérer & l'audience. Vous dites vous
appeler Fabret et étre né & Rippol en Catalogne ? — R.
QOui, monsieur.

D. Toujours est-il qu'on a écrit & Rippol et qu'on n’a
pas trouvé trace de votre état civil. — R. Les registres
de Iétat civil ont di disparaitre, la ville ayant été autre-
fois incendiée par les carlistes.

D. Vous aviez déclaré dabord que vous étiez né & Agde
(Hérault), et les recherches faites dans cette ville n’avaient
pas été plus heureuses. Pourquoi aviez-vous fait ce men-
songe? — R. Javais peur, au moment de mon arresta-
tion, d’étre écharpé par la population si on me savait
Espagnol.

D. Mais quand vous I'avez dit, vous étiez déja devant
1e commissaire de police. Enfin, vous persistez & donner
Rippol comme lieu de yvotre naissance, or, je le répéte,
on ne vous y connail pas, ni vous, ni votre famille? —
R. Cependant, cest bien mon pays. Aprés ca, on n'a pas
fait les démarches nécessaires. Depuis 4868, le clergé
n’est plus payé pour tepir le§ registres de I'état civil, et si
on ne lui donne rien il ne f¥it pas les recherches d’une
1acon sérieuse. D'ailleurs, jai tiré au sort en 1852, &
Rippol, nous étions cing concrits de la quinia. ‘

D. C'est la premiére fois que vous donnez ce détail?
~— R. On ne me I'a jamais demandé.

D. Je vous ferai cependant observer que vous avez 6té
interrogé 3 de nombreuses reprises et qu’on vous a chaque
fois demand¢ toutes les indications de mnature a rensei-
gner la justice sur votre personnalité ; vous avez toujours
ou refusé ces indications ou donné des indications fausses.
(’est méme précisément A cause de vos mensonges que
Tinstruction s’est prolongée, car yoild plus de 3 mois

ué yous étes arréte ; le magistrat iostructeur vous fai-
sait déja observer avec raison des le 24 septembre, que
yous suiviez le systeme ordinaire des faux monnayeurs.
Avez-vous pu présenter quelques papiers vous concer-
nant, vous, votre famille, votre séjour, vos_alfaires ? —
R. Non monsieur.

D. Que faisiez-yous avant de veniv & Paris? — R, J'¢-

>

tais expéditeur de fruits, & Valence; je faisais aussi le
commerce des futailles.

D. Avez-vous pu justifier de vos relations commer-
ciales? — R. Non.

D. Vous étes venu en France quand ? — R. Au mois
de juillet. :

D. Pourquoi? — R. Pour mon commerce.

D. Dans Uinstruction vous avez dit que vous aviez mis
quinze jours pour venir & Paris? — R. Clest vrai, je suis
arrivé a Cette, j'ai 616 4 Carcassonne, & Avignon, & Lyon,
A Macon, a Beaune, & Dijon.

D. Qui, et vous n’avez pas pu ou voulu citer un seul
hotel ot vous soyez descendu et un seul négociant avec
lequel vous ayez été en rapport. — R. On me fait pas
altention aux hotels en voyage.

D. Vous arrivez a Paris. De votre propre aveu vous y
étiez depuis un mois et demi quand vous avez été arré-
té. On vous demande d'indiquer votre domicile, vous
dites que vous habitez un garni, boulevard de I'Hopital,
169. On vérifie votre allézation, celle-IA comme les au-
tres ; on reconnait qu’il n’y a pas de maison portant ce
numéro sur ce boulevard. Cependant, on pense que vous
pouvez vous étre trompé ; on vous conduit sur les lieux
et 13 vous déclarez ne pouvoir retrouver votre hotel et
que vous avez fait confusion. On comprendrait & la ri-
gueur ces oublis et ces erreurs de la part d’'un étranger
nouvellement débarqué A Paris et ne eonnaissant pas la
langue ; mais vous, si vous éies Espagnol, vous parlez
trés purement le franegais, vous I'écrivez méme aussi bien
que MM. les jurés et moi pourrions I’écrire, témoins les
nombreuses lettres que vous avez adressées au juge d'ins-
truction et & moi-méme. — R. Jai été élevé dans un
collége de Bayonne.

D. Encore un détail que vous révélez aujourdhui. Kt
puis vous étiez depuis un mois et demi & Paris ? — R. Je
n’ai couché que deux nuits dans le garni ol je suis des-
cendu. Comme j'avais Vair bien, on ne m’a pas demandé
mon nom. Ensuite j’ai habité chez des personnes respec-
tables. D'ailleurs je ne restais pas a Paris. Jallai, pour
mes futailles, dans les environs, & Melun, & Creil, 2
Beauvais, 4 Pontoise, 4 Poissy, a Etampes.

D. MM. les jurés voient a quel personnage ils ont af-
faire. Vous n’indiquez, encore une fois, ni un logement,
ni une personne. Vous parlez toujours de vos futailies;
& qui en avez-vous acheté? — R. Je n'avais pas encore
fait d’affaires. e n’avais pas acheté; je cherchais.

D. Vous avez dit, il y a un instant, que vous avez de-
meuré chez des personnes respectables. Pourquoi ne les
avez-vous pas fait citer? — R. Je ne voulais pas les faire
connaitre, pour ne pas leur occasionner des désagrérnents

et pour ne pas les metlre au courant de ma mésaven-

ture.

D. Et ce scrupule n’a pas cédé depuis & la crainte d'étre
condamné comme émissaire de fausse monnaie, & une
peine, que vous savez vous-méme étre trés grave? Vous
&tes intelligent; vous devez comprendre que le jury ne
pourra accepter cetté explication? — R. C'est cependant
la vérité.

D. Quand le juge d'instruction vous a interrogé la

premiére fois, il ‘vous a dit: « Mais vous étes & Paris |
depuis six semaines, vous vous dites négociant en voyage;
:

vous devez avoir une malle? » — R. Javais une valise
chez ces personnes.

D. Chez ces personnes que vous ne pouvez pas noms=-
mer. Eh bien! au juge d’instruction vous avez dit que
vous n’en aviez pas, et comme il vous pressait de ques-

tions sur ce point, vous avez dit: « Je porte sur moi ma |

garde-robe. » — R. Je n’ai pas dit cela.

— R. Oh! on signe & Vinstruction tout ce qu'on vous
fait signer.
D. Et quand le juge vous demande si vous n’aviez pas

au moins une chemise de rechange, vous répondez en ;

riant que vous n'en avez pas besoin, parce que vous éles
trés propre. (Hilarité). — R. C'est le juge qui a ri. Jai
fait comme lui ensuite.

D. Il est bien possible que le juge ait ri, mais il con-
state que vous n’aviez pu faire d'un ton sérieux votre

nayeurs, vous vouliez éviter une perquisition a votre
domicile. On a fait des recherches dans les garnis; on a
promené votre photographie dans Paris; on a cherché
par tous les moyens & connailre vos antécédents, que
vous aviez probablement intérét aussi & cacher, On n'a
obtenu aucun résultat. Quedisiez-vous pendant ce temps,

si vous étes innocent, pour éclairer la justice? — R. Je &
ne disais rien. On ne m’en demandait pas tant. On se ! : ] :
: et demande contre l'accusé, qui est un malfaiteur

contentait de m’attacher par les poignets.

D. A la suite d'une tentative d’évasion de votre parl. &
. Je n’insiste plus. Jarrive & votre arrestation. Le 9 sep- |
tembre, vous avez émis un rouleau de mille pieces de 20 |

francs en or chez M. le notaire Ballu, & Vitry. Ces pidces
d’or étaient fausses. Vous reconnaissez le fait? — R. Le
fait, oui, mais j'étais de bonne foi. Je les avais recues
pour bonnes comme M, Ballu les aurait recues, s'il ne
s’était pas apereu de leur fausseté.

D. Il s’en est aper¢u et vous a fait arréter par le garde-

champétre. Vous lui avez dit, en venant lui demander |

des billets centre de I'or, que vous alliez expédier ces
billets & un négociant d’Etampes. Avez-vous pu donner

le nom de ce négociant d’Etampes? — R. Non, mon- |

sieur; j’étais venu & Vitry pour affaires avec un courtier
en vins; et c’était ce dernier qui devait me faire faire
une affaire avec le négociant d’Etampes. Mon arrestation
a tout arrété.

D. Et ce courtier en vins, avez-vous pu donner son

nom et son adresse? — R. Non. Je l'avais rencontré le ;

matin 4 Bercy et nous étions venus ensemble & Vitry. Il
m’avait dit qu’il me procurerait des futailles. Je ne le
connaissais pas encore autrement.

D. De qui aviez-vous recu les 1,000 pi¢ces d’or? — R.
D’un négociant de Pontoise.

D. Ah! et pouvez-vous au moins donner le nom et
I'adresse de celui-lJA? — R. Non, monsieur, je l'avais vu
au café prés de la gare. 1l avait consenti & me changer
contre des billets 'or qu’il était en train de compter én
ce moment sur sa table. Il y a quinze jours que j’avais
cel or. Je ne m’étais apercu de rien. J’avais méme donngé
deux pieces d'or & un marchand, rue Saint-Denis.

D. Vous avez fourni vos explications; le jury appré-
ciera. Voila pour le fait relatif au notair: de \ﬁlry;
maintenant, pour le fait relalif au notaire de Charenton?
— R. Je n’ai jamais été & Charenton.

D. Les pitces d’or fausses, remises & la fin du mois de
juillet au notaire de Charenton, ont élé expertisées et
reconnues identiques a celles que vous avez remises le
9 septembre au notaire de Vitry? — R. Je ne puis pas
savoir cela. :

D. Le procds-verbal, dressé le 2 aout par le commis-
saire de police de Charenton, attribuait & 1'émissaire un
signalement qui se rapporte exactement au voire? —
R. Pas tout & fait. En tous cas, ce n’est pas moi.

D. Enfin, les témoins vous reconnaissent formellement? |

— R. Ils se trompent; ils se font illusion.
M. le président : C'est inutile d'insister davantage. Je

dois maintenant dire & MM. les jurés que les cinquante |

pi¢ces de Vitry et les cinquante pieces de Charenton ont
été soumises 2 M. Riche, expert. M. Riche a dressé¢ le
rapport suivant dont je lis le principal passage :

« L’examen de ces pitces montre qu’elles sont formées

par le méme alliage, cuivre et platine, obtenues au ba- |

lancier ou & la presse, c'est-a-dire par les moyens per-
fectionnés qu'on suit dans les hotels des monnaies. Les
coins sont fabrigués avec soin. Cette fabrication, trés
soignée, constilue un danger trés séricux, danger sur

lequel I'attention a éié app:lée en 1867 par M. Péligot, |

dans un rapport d'expertise au sujet de diverses per-
sonnes de Prades (Pyrénées), accusées d’avoir livré des

lames et des plans de cet alliage & des faux monnayeurs,

établis en Catalogune. Cet expert montra que cst ailiage
¢tait identique & celui de certaines pieces saisies & la
méme époque. ;

Depuis ce moment, on a saisi plusieurs fois des pieces

fausses formées par cet alliage, et il en est résulté des °

™

enquétes qui ont amené 4 conclure que cette fabrication
représentait plusieurs millions de francs, et qu elle était
des plus dangereuses parce que les pidces ont le poids,
la teinte et la sonorité des piéces de bon aloi. » -
L’accusé (interrogé) : Je ne sais pas ce qu'a voulu dire
M. Pexpert, je n'ai jamais entendu parler de ces ateliers
de la Catalogne. Il nest pas admissible qu'ils existent
aussi depuis 1867, il faudrait supposer le gouverrement
de Madrid bien sot ou bien arriéré pour les tolérer.
M. le président : Sans examiner ici comment peut ctre
faite la police du gouvernement de Madrid en Cata-
logne, je dois constater que nous voyons Lrop souvent
des Espagnols passer sous l'accusation de fausse monnaie

devant nos Cours d’assises,
DEPOSITION DES TEMOINS..

Dupille, caissier-4 Charenton : Le témoin dépose que
Paccusé est venu A 'étude le 29 juillet et qu'il a recu de
lui un rouleau de 1,000 francs en or contre deux billets
de 500 francs. Aprds le départ de I'accusé, dit-il, nous
examinimes de plus prés les pidces et un clerc dit
qu’elles paraissaient grisitres et qu'elles étaient peut-ttre
fausses. Je les portai & un changeur. Le changeur les
pesa, les fit sonner et me dit qu'elles étaient excellentes.
« Mais elles sont plus bianches, lui dis-je. — Oh! me
répondit-il, il y a de lor blanc, l'or anglais par exem-
ple. » Il prend sa pierre et me montre que le métal
touche. Je lui fis encore des observations, et il finit par
me dire : « Elles sont excellentes. Aprés ¢a, si vous en
savez plus que moi!... » . :

Yallai chez un bijoutier. Il fit I'épreuve. Pour lui aussi
le métal touchait. C’était d’aprés lui de I'or ou bien alors
un métal qu’il ne connaissait pas.

Enfin, c’est un bijoutier du Palais-Royal qui constata
le vice des pitces. Il fut cependant émerveillé de leur
apparence.

L'accusé dit que le témoin se frompe.

Royer, rentier : J'étais dans 'étude lorsque I'accusé est
venu demander les billets de banque. Pai eu tout le
temps de examiner pendant I’échange. Je n’ai pas hésité
un instant & le reconnaitre lorsqu'on me I'a montré au
cours de l'instruction. Il est d’ailleurs facile de retenir
ses traits qui ne sont pas ordinaires, Mon attention avait
naturellement été fixée sur lui pendant tout le temps
qua duré I'’échange et le compte des pieces d'or.

Laccusé : Il m’a reconnu a linstruction parce que on
lui avait dit qu’on allait lui montrer I'individu qui avait.
volé le notaire de Charenton.

M. le président : Mais il avait, dés le 2 aot, donné
votre signalement. Et puis, lors de la confrontation, alors
qu’il vous reconnaissait formellement, vous lui avez posé
une question fort compromettante pour vous. Vous lui
avez dit : « De combien étaient les billets de banque
changés ? » 1l a répondu : « Deux billets de 500 francs.»
Et vous vous étes tu. Vous aviez voulu éprouver sa mé-
Moire.

& Le témoin (interpellé) : Oh! je n’ai pas de doute. C'est
lui. Je le reconnais bien et (tendant le bras vers I'accusé)
il doit bien aussi me reconnaitre, allez.

M. Ballu, notaire 4 Vitry. Le témoin reconnait Paccusé
pour lindividu quil a fait arréter pour lui avoir offert
un rouleau de pieces d’or fausses. L’accusé lui avait dit
quil-n’avait pas trouvé a changer chez le marchand de
vin Rousse, Grande rue de Vitry; or, il n’y a ni mar-
chand de vin, ni rue de ce nom & Vitry.

L'accusé : Le témoin ne peut-il pas dire que je suis
resté longtemps chez lui pendant 'examen des pieces. Je

i les examinai avec lui. Je suis resté plus d’une heure
D. Cest dans le proces-verbal et il est signé de vous ? | P <

Le témoin : Cest vrai.
L'accusé (sur interrogation) : Je fais constater le fait
: pour prouver ma bonne foi.

Le témoin : Oh! c'est autre chose. Il est resté long-
temps parce que j’avais envoyé a la recherche du garde
champélre et des gendarmes; mais il était entouré par
mol et mes: clercs.

. M. Uavocat général : Oui, il est resté volontairement
. chez vous parce quil n’y avait pas moyen pour lui de

Tt
5 1 : senfuir.
derniére réponse. Comme tous les affiliés de faux mon- | :

Les autres témoins confirment les charges de 'ac-
cusation. M. le président fait passer sous les yeux
du jury les pieces d’or placées sous scellés. Ges pié-
ces sont contrefaites avec-une habileté surprenante.

: On entend pendant un moment tinter leur son mé-

tallique.
M. I'avocat général Hémar prend ensuite la parole

dangereux et dont l'audace égale la perversité, une
peine exemplaire. :

M¢ Forni présente la défense. En reproduisant le
systieme de l'accusé, il déclare ne pouvoir s’y asso-
cier; mais il demande qu'en cas de condamnation,
le jury tempére la sévériié de son verdict. Fabret ne
peut étre qu’'un agent subalterne, et des responsa-
bilités plus graves se dérobent a I'action de la justice.

M. le président, a l'accusé : Avez-vous quelque
chose a ajouter pour votre défense?

L'accusé : Oui, monsieur. Je ne comprends pas
que mon avocat ait plaidé ce qu’il a plaidé. Il a eu
‘air de m’accuser. Il aurait dd me défendre autre-
ment. Il ne m’a pas sérieusement défendu.

L’accusé renouvelle ses explications antérieures.

M. le président résume les débats. Arrivant a la
défense : « MM. les jurés, dit-il, cette affaire, vous
! le voyez, est trés-grave. J'avais chargé d'office Me
Forni d’assister I'accusé. Je ne puis que le remer-
cier et le féliciter de la fagon dont il a accompli sa
mission de défenseur. Quant & moi, je suis presque
tenté de m’excuser auprés de lui pour lui avoir
donné une tiche si pénible et si ingrate. »

Apres le résumé de M. le président, le jury se
retive dans la chambre de ses délibérations. Il en
revient presque aussitot avec un verdict affirmatif
pur et simple. .

M. le président (a I'accusé) : Avez-vous quelque
chose a dire sur I'application de la peine?

L’accusé : Non, monsieur.

La Cour condamne Adolphe Fabret aux travaux
forcés a perpétuité.

COUR D’ASSISES DU VAUCLUSE
(Correspondance particulitre de la Gazetie des Tribunauc.)

Présidence de M. Faudon, conseiller & la Cour
d’appel de Nimes.

Audience du 3 février,

DALIT DE PRESSE. — Almanach de la démocratie. ~ ou-
TRAGES A LA RELIGION CATHOLIQUE. ET A LA MORALE PU-
BLIQUE. — POURSUITES DIRIGEES GONTRE L IMPRIMEUR.

_Un arrét de la Chambre d’accusation de la Cour
d’appel de Nimes a renvoyé devant la Cour d’as-
sises de Vaucluse, le sieur Gros, imprimeur du jour-
nal la Démocratie du Midi, qui parait a Avignon
sous l'inculpation d’avoir outragé tout & la fois la
religion catholique, la morale publique et les bonnes
maoeurs, en imprimant et publiant dans un alma-
nach intitalé: Almanach de la Démocratie, pour 1874
deux pieces de vers, dont l'une portait le titre de
i Scorpion, et I'autre de Pélerinages.

: de M° Paul Vigue, avocat du barreau de Nyons.iLe
i banc du minisiére public est occupé par M. Delas-

s salle, procureur de la République et M. Ghamontain,

¢ substitut.

T

Sur l'interpellation de M. le président, le prévenu

) meéro du Petit Journ i ate
: : g ournal, qui porte la date du
Le sieur Gros se présente devant la Cour, assisté | e

5 ; et
déclare se nommer Gros (Louis-Auguste
meur, agé de 48 ans, ne a Nyons (Dr6me);
rant 4 Avignon. o
Apres la lecture gle Parrét de renvoi, M, |
titut fait connaitre & messieurs les jurés, Joq
picces de vers, objet de la poursuite, M. |o
veur de la République prend ensuite la parol
soutenir 'accusation,
Aprés avoir déclaré qu'il mettra la polit
plétement en dehors des débats, M. la

’ i[n s
dem]g;: <

de la République examinant les questionspfl%cl

berté de conscience et de la liberté des culteg i
comment cette derniére a été outragée dans’ﬁ%tpe
intitulée: les Pélerinages. pideg
Les paroles de I'honorable magistrat, quj Hren
pour la premitre fois la parole devant nofpe %ﬂalt 5
d’assises, sont suivies d’un mouvement trig.pm, our
d’approbation dans I'auditoire, sur lequel Jo trqué
oratoire de M. Delassalle produit une viye imalent
sion. Pres.
Me Paul Vigue a présenté ensuite, dans
gage modéré et plein de convenance, la défens
prévenu, son camarade d'enfance et qui étajg ¢ dy
son ami de I'dge mar. G'est parce qu’il e COIIl‘esté
depuis longtemps, qu'il s'étonne de le voip Surnait
banes, sous la grave inculpation d’outrage 3 |g the s o
ligion et & la morale. Quant a lui, il le déclare hre'f o
tement, la religion et la morale sont la base pg s 2
saire des sociétés, el il ne se serait pas chareé décgs;
fendre Gros, si ce dernier avait réellemen? com i
le délit qu’on lui reproche. Mais il se hite de Jg d?ns
jamais son client n’a entendu outrager ni la pelj .m{
catholique ni les bonnes meeurs. ‘Il s'est bm.ﬁlpn’
discuter, & attaquer certains abus que bien d’auti S
écrivains avaient attaqués avant lui. a
M. le président présente le résumé des déba
celte précision élégante qui lui est habituelle,
Le jury entre dans la salle de ses délibérati
en sort bientdt avec un verdict négatif sur la
tion d’outrage a la religion catholique, et affirmatie :
sur celle d’outrage a la morale publique et aux bon! -«
nes meeurs. En conséquence la Cour condamn;
Gros & quinze jours d’emprisonnement et 200 frane
d’amende ; elle valide en méme-temps la saisie ;léz :
exemplaires de I'almanach déja faite a Avignon,

un Jay.

tsaveg

ons et
ues-

COUR D’ASSISES DE LA SEINE-INFERIEURE,
(Correspondance particulitre de la Gazetie des Tribunauz)
Présidence de M. Boullaud, eonseiller,
Audience du 9 février.

POLYGAMIE, — TFAUSSES DECLARATIONS DANS LES AGTES DE
L’ETAT CIVIL. :

L’homme qui comparalt sur les banes de la Coswr
d'assises, accusé d'un crime heureusement fort rare,
n'est pas seulement bigame, car il a trouvé moyen
de contracter trois mariages successifs avec trois
femmes qui vivent encore aujourd’hui, sans parler

| de plusieurs autres demandes qui n’ont pas abouti;
' mais c'est encore un voleur et un repris de justice.

Son extérieur ne révele point, il faut l'avouer,
des avantages bien séducteurs, et la tenue négligée,
la mise malpropre de ce Lovelace de cinquante ans
cadrent mal avec les titres de gargon coiffeur et
d’inventeur de la merveilleuse pommade des mille
saisons, dont 1l se fait honneur. Une belle cravate,
d’un ronge sale, rappelle seule d’anciennes habitu-"
des d’élégance ; ses cheveux gris, ramenés sur son
front par deux immenses aceroche-coear, auxque
font pendant de longues et gpaisses moustaches en

roussailles, complétent ce portrait peu flattear.

Il déclare aujourd’hui se nommer Jean-Baptiste
Dufour, né le 25 décembre 1824, a Velizy, demeu
rant en dernier lieu & Alger. C'est un aveu qu’il fait
a l'audience, car, jusqu’alors, il avait nié son véri-
table nom et, dans un but facile & comprendre, il
avait pris les noms de son frére, prétendant qu'il
était victime d’'une erreur et d’'une ressemblance
extraordinaire. Malheureusement pour lui, on a re-
trouvé son frére, qui ne lui ressemble nullement.
Les confrontations faites dans I'instruction n’avaient
pu le décider & abandonner son systéme, non plus
que la reproduction de ses propres photographies
qu’il avait données a chacune de ses trois femmes
el qui lui étaient représentées. L

Dufour s’est marié une premiére fois & Bone avec
Marie Gautheron ; une seconde foisau Havre, en 1868,
avec une demoiselle Hébert, et enfin en 1871, 4 Als
ger, avec une fille Gougualous. Lors de ee troisieme
mariage, la demoiselie Gautheron, la seule véritable
femme Dufour, porta plainte, et Dufour ful condamné
par la Cour d’assises d’Alger a huit ans de réclusion.
Mais Ja justice ignorait alors le mariage qu'il avait:
contracté au Havre en 1868, et ce n’est quen 1871 =
que la famille de la seconde femme qu’il avait abati=
donnée, ayant par hasard lu dans le Petit Journal les
débats du proces de Dufour devant la Cour d'assises
d’Alger, et frappée des similitudes de noms, de pro=
fession et d’age du condamné avee 1'époux qui était
subitement disparu, déposa une nouvelle plainte qut-
améne Dafour devant la Cour d’assises de Rouen. =

M. le greffier Faucillers donne lecture de I'acte ==
d’accusation qui est ainsi concu : 4

La mere de T'accusé, Marguerite Dufour, a eu trois €n= =
fants naturels, deux fils et une fille, L’ainé, Jean-Baptistes" =
Nodl, est né le 25 décembre 1824 ; la fille, aujourdhul s
femme Demay, est 4gée de quarante-trois ans ; quant o
dernier enfant, Denis Dufour, il a accompli le 30 noverss
bre 1873 sa quarante-uniéme année, |

Jean-Baptiste-Noé! entra au service en février 1849; €t
1847, il fut condamné pour vol & trois mois d’emprison=:
nement. Peu de temps aprés sa libération, il épousd, b
3 janvier 1853, a Clussey, la demoiselle Marie Gautherots
dont il eut plusieurs enfants. Les époux habitérent $4¢
cessivement les communes de Bissy-la—Maconnaise,
Mariailly et de la. Ciotat. =

En 1863, Dufour quitta sa femme et se rendit & Bone.
L4 il se présenta comme célibataire chez un sieur F
et demanda sa fille en mariage, mais I'arrivée subi
Marie Gautheron mit fin & ses projets ; il retourna &
Ciotat, y commit un vol qualifi¢ et s’enfuit en Afrique.

Bientdt il abandonna sa femme et le seul enfant qui
lui restdt. A partir du mois de féyrier 1867, la fam! 16
n’eut plus de lui aucune nouvelle. :

Cependant, il allait se fixer au Havre, et le 7 fovriel
1868, sous le nom de Denis Dufour, né A Uchizy le e
novembre 1832, il contractait mariage devant I'officter ¢
'état civil avec la demoiselle Louise-Adélaide Hébert.

Deux mois apres, il disparaissaif. : tracé :

( Coffins

Toutes les recherches tentées pour “découvrir S
ctaient demeurées infructueuses, lorsqu'un sieur 2
beau-frére de Louise-Adélaide Hébert, parcouranén]e arxil
o .
1873, y lut le compte rendu d’un proces criminel qgll'
venait de se dénouer devant la Cour d’assises d’Algers
la condamnation pour crime de bigamie, d’un 19 DB‘!
Jean-Baptiste-Noél Dufour, ayant pris le faux nom de ﬂa‘
nis, gargon coifteur, originaire de Sadne-et-Loire. I P?, :
le journal & sa belle-soeur, qui, frappée de la s“mms '
de noms, de profession et de I'origine existant entre 5
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mné, fit part & la justice de sa décou-

: conda ; pa n o8
j el X ion a établi de la maniére la plus cer-
mearlte. ,ms]trucrgg)mmé Jean-Baptiste-Noél Dufour, né a
:aine . ca;‘,(‘3 Jécembre 1824, était le méme individu qui,
: Z

pehizy: ™ |, Havre, sous les nom et prff)r))(fms de son f{"(‘lzro
eﬂl ] épousé la demoiselle IIQ rfl[,-'COHlITle plus
penis; av"[ait marié & Alger le 20 avril 1871, avec une
ard 11 Sle Gougualous. Vainement I'accusé proteste de
molsel e nce, il a été reconnu par de nombreux témoins,
son in choulé ne peut s'élever sur son identité, On a
F aucun tre ses mains des pitees portant. ses noms et
= 3 6 en e, Ii n’a pu fournir des explications accep-
s signatlfl']a; ossession de ces‘documents. Bien plus, on
tables sut u b découvrir le vé,ntable Denis Dufour.
nSEqUence, le nommé Jean-Baptxste-z\oGl Dufour
4 d’avolr, au Havre, le T féyrier 1868 :
acte dressé a cette dale par Vofficier de 1'état
Havre, pour constater son mariage avec la de-
Louise-AdélaldQ Hebergz afﬁrr(lé fa,ussemen_t qu’il
ait Denis Dufour, qu il était né A Uchizy, le
pre 1832, et que I'acte de naissance de Denis
n frere, s'appliquait & loi-méme, et d'avoir
1r 4ré la vérité des faits que cet acte avait pour
tater;

ohie ]gtgnctogls’gagé dans les liens d’un mariage non en-
2 S esous, contracté devant Tofficier de cette com-

,ie on autré mariage avec la demoiselle Louise-Adé-
mutits

Jaide Hébert. '

= Pinterrogatoire, dans lequel ’l’accugé avoue
e faits de bigamie et les faugses déclarations par
Jes 14 dans les actes de I'état eivil, et cherche

; passées . el -
P certains faits de détail et des condamnations

civil 4u
moiselle

s r s v i e
an’t]é?;eures, M. le président fait proeéder & I'appel
a ;

, témoms. | : ;
de%ne vive curiosité se manifeste dans le public,

sia hite de wvoir cpmparaiire devant cet homme
frois - fernmes quil a successivement épousées ;
les o d'elles manque au rendez-vous, c'est la troi-
Jun dont le témoignage n’était pas nécessaire,

jeme : )
Slgisq"le’ sur sa plainte, accusé a déja comparu
gevaﬂt la Cour d’assises d’Alger.

Les deux autres sont successivement entendues :

p. Comment vous nommez-vous ? — R. Marie gauthe-
o0 fans profession, trente-neuf ans, demeurant & Bone.
'TOD’ Femme de... Femme de Dufour? (Le témoin fait un
signe presque négalif.) e : ;
D. Oci, vous I'étes, et vous &tes la seule qui la soyiez
yéritablement. — R. Je souhaiterais que ce fat une autre.

Le témoin est une grande femme élégamment vé-
{ue : robe de soie noire, pardessus, chapeau rond
~en velours et plume blanche. Elle porie a sa main
un petit sac de voyage eb sur son bras un chale de
 cachemire. Elle a pu elre jolie, mais sa figure a 6té
affreusement labourée par la petite vérole.

Flle semble émue et s'assied sur linvitation de

M. le président.

D. Veuillez faire votre déposition? — R. Jai été de-
mandée en mariage par Monsieur (montrant I'accusé), et
il m’a épousée le 3 janvier 1853, Nous avons habité en-
somble & Bissy-la-Miconnaise et & La Ciotat, Nous som-
mes allés ensuite 2 Bone. J'ai eu trois enfants de lui,
mais deux sont morts jeunes. Un soir, je sortis de }a mai-
son pour aller chercher notre enfant qui était & I'école :
cétait le 5 février 1865. A mon retour, il avait disparu
et je ne le revis plus. ;

I, Vous l'avez revu 3 Alger? — R. Oui, au moment
ot il allait épouser une demoiselle Tanse qu’il avait de-
mandée en mariage. C’est ma présence qui fit empécher
- cette union.

D. Vous le reconnaissez bien pour étre votre mari? —
~ R. Oui, monsieur. :

M, le président aux jurés : Vous le voyez, messieurs,
le témoin est la femme légitime actuellement existante
de 'accusé. Sa présence était nécessaire pour que vous
puissiez apprécier le crime. (Au témoin) : Allez vous as-
seoir,
 Louise-Adelaide Hébert, femme Dufour, seconde femme
de l'accusé.

D. Votre 4ge, profession et domicile? — R. Cinquante
ans, cuisiniere, rus Beauverger, 22, au Havre.

~ Sa tenue plus que négligée fait un singulier con-
. traste avec celle de la précédente. 1l est vraisem-
blable que la situation de Dufour avait baissé entre

~ pommade ne Pavait pas enrichi, tant il est vrai que
lesbeplus grandes inventions ne profitent point a leur
auteur,

Le témoin dépose : Jélais cuisinidre ehez un sieur
Roux au Havre, quand j’ai fait connaissance avec le sieur
Dufour; nous nous sommes mariés au bout de deux
- Inois ef demi. Un mercredi matin il partit en disant

311 il al!git en place chez Mme Enault, perruquitre, rue
de la Vierge. Ne le voyant pas revenir dans la soirée,
16 my suis rendue et ne Iy ai point trouvé, On m’a dit

quil avait pris le bateau de New-York.

- D. Comment a-t-il obtenu ses pidces -pour se marier
avec vous ?—J] lesa eues par le secours de la société de
aint-Francois-Régis.

D. (A Paccusé) : Ainsi, non-seulement vous avez
frompe cette malheureuse femme, vous vous étes moqué

gla loi, de la justice et de la religion, mais vous avez
‘Sdausé de la charité publique et des sociétés de bienfai-
- Sance, Vous avez donné de fausses indications, et vous

2};22 oblenu ainsi les pitces concernant votre frére,’ et

o S0US 50n nom que vous vous étes marié ? — (L’ac-

1€ 1ie répond pas et baisse la téte,)

o lésngl motif aviez-vous pour épouser ainsiles femmes

Oniseqllilélter brusquement ? Vous avez ainsi abandonné
= tbert, Marie Gautheron, Antoinette Gougualous...
e e savais pas ce que je faisais. (Hilarité.)
). (au temoin) : Vous le reconnaissais bien ? — R.
u1, monsieur_
aVaiE }i,“_e peut y avoir de doute sur son idpntité. It
» dailleurs, “sur le bras un tatouage inaltérable, re-

I())Pueisentant_ un buste de femme..., naturellement? — R.
fil Monsieur, | disait aussi qu'il avait la trace d'une

c’esf hqu 1l avait recue étant soldat : je ne sais plus si
. Ja cuisse droite ou 4 la cuisse gauche. Il a aussi
Oreilles percées...

nag& é? Président envoie asseoir le témoin qui me-
L L t,entl_"er dans de nouveaux détails. e
de l’au?mom va prendre place dans la salle & coté
ey femme Dufour, sa... collégue, et toutes
W Paraissent suivre attentivement les débats et

a0gent entre elles leurs impressions.

gogése'fidéla’ide Lullier, femme Nuet, perruquiére (c’est
Ve que I'accusé a cherché A épouser).

con .pex?rltes Yotre déposition. — R. Cet homme était gar-
faiga) a“uqmel‘ chez moi quand mon mari est mort ; il
on °F Dotre petit commerce. AussilOt aprés la mort

D. Ou’;mrl, A m’a parlé mariage.
Tanee) , Oha‘une_z consenti & I'épouser? — R. (Avec assu-
géﬂérale). > oui, monsieur, apres les neuf mois. (Hilarité

&l ;Wee YOus a-t-il pas demandé de l'argent, que vous
g % Prété. — R. Oui, monsieur, je lui ai donné 300

. : «pour acheter des flacons pour contenir une pom-
Yentey, _ucrl'flll\'e, » dont il était le seul et unique in-
T C%a‘ devait réussir et nous aurions été heureux.
Comppe g;; L‘j une autre fois 500 francs et 5 francs
thez ;i T pour un garcon coiffeur qui devait entrer

D. Ouang ;
d il est parti & 1i i -t-il laissé
Juel . st parti a limproviste, vous a-t-il laiss
?hotgue chose 7 —'R, Oui, monsieur, il m'a laissé sa

¢es deux unions, et que la découverte de la précieuse"

D. Ne vous a-t-il pas laissé ensuite un coffret dans le-
quel il devait y avoir une foule de belles choses, tout un
nécessaire de toilette, etc...? — B. Oui, monsieur, mais
je n’y ai trouvé que des vieux boutons et du fil.

Les autres témoins ont 4té cités pour établir
I'identité de I'accusé, mais leur audition est sans
ntérét depuis les aveux de l'accusé.

M. Loiseau, substitut de M. le procureur général
soutient I'accusation et réclame une application sé-
vere de la loi.

Me Samuel Frére présente la défense.

Aprés le résumé de M. le président, le jury rap-
porte un verdict affirmatif, en vertu duquel la Cour
condamne Dufour & huit ans de travaux lorcés et
dit qu’il sera pendant dix ans sous la surveillance
de la haute police aprés I'expiration de sa peine.

COUR D’ASSISES DU PUY-DE-DOME
(Correspondance particulitre de la Gazette des Tribunauw.)
Présidence de M. Monteil de la Coste, conseiller.
Audience du 10 février,

L’Ami de 'Ordre, pE CLERMONT. ~— ATTAQUE CONTRE LES
DROITS ET 'L AUTORITE DE L ASSEMBLEE. — ATTAQUE CONTRE
LES DROITS ET L’AUTORITE DU MARECHAL DE MAC-MAHON,

_ C’est aujourd’hui qu’est venu devant la Cour d’as-
sises de Riom le procés intenté au journal I'dmi de
['Ordre, qui se publie & Clermont, pour un article
du 18 janvier dernier, contenant des appréciations
sur la légalité et la durée du pouvoir septennal du
maréchal de Mac-Mahon.

Cette affaire avait attiré dans notre ville la plu-
part des sommités bonapartistes de notre départe-
ment, dont ’'Ami de I'Ordre est 'organe officiel.

La salle d’audience, pleine de bonne heure d’'un
public nombreux, présentait avant le commencement
de la séance le spectacle d’un véritable forum, ou
chacun se croyait en droit de placer & demi-voix
Pexpression de ses opinions politiques et de son sen-
timent sur l'opportunité de la poursuite.

A la voix de I'huissier qui annonce la Cour, le si-
lence se rétablit et tous les regards se portent avec
curiosité sur les deux prévenus, M. Hippolyte Villa,
rédacteur en chef de 'Ami de I'Ordre et signataire
de l'article incriminé, et sur 'imprimeur du journal,
assigné comme complice, M, Pestel. Ces messieurs
sont assistés de Me Jolibois, du Barreau de Paris,
ancien procureur général & Chambéry et ancien con-
seiller d’Etat.

Le siége du ministere public est occupé par M.
M’Roe, procureur général.

La loi nous interdisant le comple rendu des dé-
bats, nous nous contenterons de faire connaitre les
deux chefs de prévention relevés par l'accusation :

1° Le délit d'attaque contre les droits et I'autorité
de I'’Assemblée nationale; :

20 Celui d’attaque contre les droits et l'autorité
que M. le maréchal de Mac-Mahon tient de cette
Assemblée par le voie du 19 novembre 1873.

Ces deux délits prévas et puunis par les lois de
1848 et 1849.

Un magnifique réquisitoire suivi d’une brillante
plaidoirie, auxquels succede, aprés une suspension
d’audience, une double réplique, tiennent I'auditoire
sous le charme pendant prés de cing heures.

Apres le résumé de M. le président, le jury entre
dans la chambre des délibérations, d’ou il ressort
bientot, apportant un verdict d’acquiltement en fa-
venr de M. Pestel, 'imprimeur, et un verdict de
culpabilité contre le rédacteur, M. Villa, mitigé par
I'admission des circonstances atténuantes.

La Cour condamne Villa & 300 francs d’amende et
aux dépens. .

L’audience est levée a cinq heures.

e R R
JURIDICTION MILITAIRE,

e ]

CONSEIL DE REVISION (séant & Versailles)
Présidence de M. Pradier, général de brigade.

Audience du 2 février,

JUGEMENT DE PLUS AMPLE INFORME, — FAITS NOUVEAUX. —
INSTRUCTION FAITE SANS ORDRE D INFORMER. — ACTES
D INFORMATION ORDONNES PAR LE COMMISSAIRE DU GOUVER-
NEMENT APRES L'ORDRE DE MISE EN JUGEMENT.

Le nommé Paschal, clerc de notaire, ancien capi-
taine au 166¢ bataillon fédéré, comparaissait le 6
janvier dernier devant le 4° Conseil de guerre pour
purger une condamnation par contumace.

Ce Conseil, présidé par M. le lieutenant-colonel

d’Arbo, rendit, sur les réquisitions de M. le com-
missaire du gouvernement Colonnier, et contraire-
ment aux conclusions de Me Crochard, défenseur de
accusé, un jugement qui suspendait les débats pen-
dant un temps indéterminé, afin qu'une instruction
fit ouverte sur les faits de port d’armes et d’uni-
forme Jans un mouvement insurrectionnel relevés a
l'audience contre Paschal. ;

Le 24 janvier dernier, I’accusé était traduit a nou-
veau devant le Conseil, pour répondre tant aux nou-
velles accusations dirigées contre lui qu'a celle qui
était contenue dans le jugement par contumace.

Déclaré coupable sur toutes les questions, avee
admission de circonstances atténuantes, il était con-
damné & la déportation simple. 5

Paschal s’est immédiatement pourvu en révision.
Le pourvoi, soutenu par Me Crochard, étaii fondé
sur quatre moyens :

1o Violation des articles 411, 129 et 142 du Code de
justice militaire, en ce que le Conseil de guerre, au lieu
de statuer sans désemparer sur les faits énoncés dans
Tordre de mise en jugement, avait renvoyé l'affaire pour
&tre plus amplement informé sur des faits nouveaux,
étrangers a cet ordre de mise en jugement;

% Violation de l'article 99 du méme Code, en ce que
le rapporteur ayant 6té dessaisi par lordre de mise en
jugement, ne pouvait reprendre T'instruction sur des faits
nouveaux qu'en vertu d’un nouvel ordre d’informer éma-
nant du général commandant Ja division;

80 Violation de la loi du 20 avril 1810, en ce que le
jugement du 6 janvier, repoussant les conclusions de la
défense, était dépourvu de motifs; de .

4 Violation de Larticle 125 du Code de justice mili-
taire, en ce que le ministére public avait procédé & des
actes d’instruction, aprés l'ordre de mise en jugement et
avant Pouverture des débats. ‘

Dans l'espece, le cominissaire Qu. gouvernement avait
chargé le médecin principal de I'hopital militaire de Ver-
sailles d’examiner si une opération chirurgicale, subie
récemment par l'accusé, n’avait pas pour cause une bles-
sure recue pendant la Commune.

Apres la lecture des piéces par M. le greffier Sa-
clairet, le Conseil de révision a, conformément aux

conclusions de M. le vicomte d’Arnauld, commissaire

du gouvernement, rendu l'arrét suivant :

Sy g

« Le Conseil,

« Statuant par une seule décision sur les quatre

moyens, lesquels peuvent étre réunis en un seul :
. “ Attendu que le jugement incident rendu par le 4¢
(Jonnsexl de guerre, le 6 janvier 1874, sur les conclusions
de M. le commissaire du Gouvernement, demandant un
phxs ample informé, ainsi que sur les contre-conclusions
ecrites du défenseur, tendant au rejet desdites conclu-
sions, et se fondant sur I'application des articles 129 et
142 du Code de justice militaire, le Conseil de guerre,
sans donner aucun motif de sa décision, a purement et
simplement déclaré qu'il n’y avait pas lieu de faire droit
aux conclusions de la défense, et quil passait outre aux
débats >

« Qu’il résulte de ceite manitre d’opérer que le Conseil
ne setant pas prononcé dans ledit jugement sur la viola-
tion des articles 129 et 142, arguée par la défense, ce
Jugement n’est pas motivé, et que, dés lors, d’aprés les
dispositions de V'article 7, de la loi du 20 avril 1810, il
est radicalement nul ;

« Attendu, en outre, que, dans le cas ol le Conseil de
guerre a décidé quil y a lieu de procéder & un plus
ample informé, la nouvelle information doit se borner a
recueillir de nouveaux éléments sur les chefs d’accusa-
Lion impultés & T'accusé par I'ordre de mise en jugement,
et ne peut donner naissance i une accusation différente;
que, dés lors, en preserivant une information sur les
f,auts de port d’armes et d’uniforme non mentionnés dans
ordre de mise en jugement, le Conseil a fait une fausse
application des dispositions de I'art. 129 du Code de jus-
tice militaire ;

« Attendu que, par suite de Uordre d'informer, signé
le 22 juillet 1872 par M. le général commandant la di-
vision, le rapporteur a procédé A linstruction, qui a
abouti & un ordre de mise en jugement en -date du
2 décembre 1872, portant renvoi du prévenu devant le
Conseil de guerre ;

« Qu'a partir de ce moment, les pouvoirs du général
commandant la division étaient épuisés, et que le rap-
porteur était dessaisi, I'accusation étant précisée et li-
mitée par cet ordre de mise en jugerent devenu irré-
vocable, et en vertu duquel le seul chef d’accusation
imputé 4 Paschal était le crime de commandement dans
des bandes armées, prévu et puni par article 96 du
Code pénal ;

« Que, des lors, ¢’était sur ce fait seulement que le
Conseil pouvait légalement se prononcer; que les termes
formels de I'article 142 du Code de justice militaire ne
laissent aucun doute & cet égard, puisque, par ledit
article, le législateur prévoit le cas ou I'accusé peut étre
poursuivi pour d’autres crimes ou délits que ceux qui
ont fait I'objet de I'accusation, et prescrit que ce n’est
quaprés le prononcé du jugement que le Conseil de
guerre renvoie le condamné au général, qui a donné
'ordre de mise en jugement, pour étre procédé, s'il y a
lieu, a linstruction ;

« Attendu que, dans I'espdce et contrairement aux for-
malités dont il est fait mention ci-dessus, il a été délivré
a la date du 17 janvier 1874, un second ordre de mise
en jugement, sur lequel, sans qu’il y ait eu un nouvel
ordre d'informer, figure le chef d'accusation d’avoir, en
418741, & Paris, dans un mouvement insurrectionnel : 1°
Porté des armes apparentes; 2° d’avoir, étant portcur
d’armes apparentes, ¢té revétu d’un uniforme militaire ;

« Attendu que ces chefs d’accusation ne figuraient pas
sur le premier ordre de mise en jugement, en date du 2
décembre 1872; que néanmoins le Conseil de guerre a
prononcé sur tous les chefs d’accusation, renfermés dans
le second ordre de mise en jugement, et qu’il a ensuite
appliqué la peine la plus forte portée par la loi contre
lous les faits reconnus constants ;

« Attendu de plus qu’il résulte de deux piéces jointes
au dossier, que M. le commissaire du gouvernement a
ordonné des actes d’instruction dans la période de temps
qui s’est écoulée entre I'ordre de convocation du Conseil
et Vouverture des débats;

« Attendu que si l'article 125 du Code de justice mili-
taire, se référant aux dispositions de l'article 303 du Code
d’'instruction criminelle, accorde an président le droit
d’ordonner tels actes d'instruction qui seraient nécessaires
pour la découverte de la vérité, le ministére public ne
saurait, sans violer la loi, s'arcoger un droit reéservé ex-
clusivement par le législateur-aux présidents des assises
et des Conseils de guerre;

« Attendu que des considérations qui précédent, il ré-
sulte que Varticle 7 de la loi da 20 avril 1810, ainsi que
les articles 99, 111, 125, 129 et 142 du Code de justice
militaire ont été violés ou faussement appliqués;

« Par ces motifs, le Conseil de révision, en vertu
du n° 4 de lart. 74 du Code précité, annule & l'unani-
mité,

« 1° Le jugement incident rendu le 6 janvier 1874 ;

« 2° Le jugement de condamnation prononcé le 24 du
méme mois;

« Et, conformément aux articles 167 et 170 du Code de
justice militaire, renvoie 'accusé, ensemble les pitces de
la procédure, devant le 3° Conseil de guerre, séant A
Versailles, pour qu’il soit procédé 4 de nouveaux débats,
en prenant pour base 'accusation portée dans le pre-
mier ordre de mise en jugement en date du 2 décembre
1872, sauf le droit que confére au général commandant
la division, P'art. 99 du Code de justice militaire, relati-
vement aux fails nouveaux, »
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Rarement une demande en séparation de corps
s'est présentée devant les Tribunaux dans des cir-
constances aussi singulieres. La femme a soixante-
dix-sept ans, le mari en a soixante-dix-neuf; 1ils
représentent 2 eux deux cent cinquante-six prin-
temps, et voici plus de trente ans qu’ils sont sépa-
rés de fait; mais, ainsi que le faisait observer I'un
des avocats de la cause, 1l n’existe pas de pres-
cription en matieére de séparation de corps, et c'est
le cas d’appliquer le vieil adage de la loi romaine :
Adversus hostem eterna auctoritas. CGest la femme qui
a formé la demande en séparation, mais le mari s’est
haté d'y répondre par une demande reconven-
tionnelle.

La dame W... expose qu'en 1843 elle a déja formé
une demande en séparation de corps qui fut re-
poussée, il est vrai, par le Tribunal de Soissons et
la Cour d’Amiens; cependant, en fait, les deux
époux continuérent & vivre séparés : le mari, qui
gardait la dot, et qui avait seul certaine fortune,
vécut & sa fantaisie; il avait promis une pension a
sa femme, mais il oublia bientdot de la payer; la
femme souffrit en silence et sans rien réclamer ; mais
aujourd’hui sa famille, qui I'aidait, a vu mourir sue-
cessivement tous ses membres; avec I'age, ses besoins
ont augmentg; elle a pensé qu'il était temps de rappe-
ler a.son mari qu’il détenait sa dot, qu’elle ne pouvait
plus vivre dans l'isolement et la misére, et elle lui
a fait sommation de la reeevoir au domicile conju-
gal ; le mari lui a répondu par un refus injurieux,
La demande de sa-femme, a-t-il répondu, est déri-
soire et ne peut étre prise au sérieux; c'est une
sorte de comédie qu’elle joue, sachant tres-bien que
son mari ne peut la recevoir aprés tant d’années
écoulées, et alors que lui aussi s’est constitué une
nouvelle condition d’existence. Ce refus & lui seul et
les termes dans lesquels il est fait suffiraient pour
motiver la demande en séparation de la femme;
mais il faut” encore ajouter que M. W... ne vit pas
seul, il a auprés de lui une jeune femme qu’il fait

appelle sa niéce, mais dont l'origine n’est un mys-
tere pour personne; c'est la une nouvelle injure

pour la femme et qui doit, elle aussi, faire accueil- -

lir sa demande.

M. W..., qui, comme nous l'avons dit, a formé
une demande reconventionnelle, repousse la de-
mande de sa femme. La demande formée par elle
en 1843 a été rejeiée en des termes accablants pour
elle et qui ne lui permettent pas de rappeler ce
quelle appelait ses griefs; de plus, la justice lui
avait ordonné de réintégrer le domicile conjugal dans
un délai de six mois; elle s’est bien gardée d’obéir,
et:le mari peut prouver qu’il lui a fort exactement
payé une pension suffisante; pendant trente années,
elle n’a pas manifesté une seule fois le désir de
rentrer auprés de lui. Pourquoi done, au bout de
trente ans, et aujourd’hui qu’elle a soixante-dix-sept
ans, a-t-elle fait cette sommation, a-t-elle cru que
ce vieillard de soixante-dix-neuf ans lui ouvrirait les
bras ? Pourquoi cet acte par le ministére d’huissier ;
elle a été au devant d’un refus, qu'elle espérait et
qu'elle attendait, elle voulait s’en faire une arme ;
ce refus, qu’elle sollicitait, en quoi constitue-t-il
une injure dans les circonstances ou il est intervenu?

M. W..., dit-on, ne vit pas seul, et on lui
adresse un reproche qui devrait faire sourire ce
vieillard et flatter son amour-propre; mais il est
plns modeste et oppose a ses allégations le démenti
le plus absolu. Il ne reste donc rien des griefs de
la femme ; mais la persistance de la femme & aban-
donner pendant trente ans le domicile conjugal, le
refus obstiné d’obéir & I'arrét de 1843, consutuent
de sa part une injure prolongée et un oubli de ses
devoirs qui rend, a son tour, le mari recevable a
demander la séparation a son profit.

Le Tribunal,

Attendu que la femme W... a déja formé contre
son mari une demande en séparation en 1843; qu’un
Jugement et un arrét ont repoussé cette demande et
ordonné a la femme de réintégrer le domicile con-
jugal dans un délai de six mois; qu’elle ne s'est pas
conformée a cette injonction, et a préféré vivre sé-
parée de son mari; que sa demande actuelle, fon-
dée sur le refus de la recevoir, ne peut, en raison
des circonstances particulieres de la cause, consti-
tuer une injure grave; attendu, en ce qui touche la
demande du mari, que la femme W..., condamnée
par justice a réintégrer le domicile conjugal, s’y est
refusee ; qu'elle a, pendant frente ans, désobéi a
cette injonction ; que ce fait méme est une injure
grave pour I'honneur et la considération d’'un mari,
a débouté la femme de sa demande et prononcé la
séparation au profit du mari. (Tribunal ecivil de la
Seine, 4° chambre, audience du 16 janvier. Prés-
dence de M. Fidiére-Desprinveaux.— Plaidants : Me
Dutard pour la femme, M® Leberquier pour le mari.)

— Les pick-pokets n’ont aucun respect. Depuis
les plus profanes jusqu’aux plus sacrées, il n’est
point de demeure qui ne soit bonne a servir de
théatre a leurs exploits. Ils se glissent dans toutes
les foules; qu'il s'agisse de féles nationales dont le
pepulaire est si curieux, ou bien qu’il s'agisse des
solennités religieuses dont le peuple, il le faut con-
stater, se montre beaucoup moins friand.

On sait combien la neuvaine de Sainte-Genevidve
attire de monde a Saint-Etienne-du-Mont. Clest un
antique pelerinage rare et vénéré, vestige de I'ar-
dente fo1 de nos péres, demeuré & Pabri des atta-
ques de l'impiété contemporaine. Les vieillards y
vont confier a Dieu leurs derniers souhaits, et les
enfants y apprennent leur premiere priére.

La prévenue est une pick-pockets, Anglaise natu-
rellement, au teint rouge et bourgeonné. Elle s’ap-
pelle Mary Davis, elle a trente ans : c'est Saint-
Eiienne-du-Mont qu'elle a choisi, le 7 janvier, comme
cenire de ses opérations. :

Mme Gatineau, sa victime, a déposé ainsi qu'’il
suit :

« J’étais a Saint-Etienne-du-Mont. Aprés avoir
fait quelques dévotions, j'avais fait bénir quelques
médailles que javais déposées dans mon porte-
monnaie. A plusieurs reprises, la prévenue passa
et repassa devant moi. Elle avait lattitude d’une
personne qui, sous prétexte de s'effacer, géne tou-
jours la marche des gens qui vont en sens con-
traire. Pourtant le passage était libre. Tout-a-coup,
cetle femme m’'imprima un choc violent qui me
forca & me retenir pour ne pas tomber. Je portai
instinctivement la main & ma poche, et je constatai
que mon porte-monnaie avait disparu; il y avait
dedans 18 francs. » :

La prévenue nie avec une énergie plus que fé-
minine et une ténacicité d’insulaire. Et pourtant,
comment nier ?

Elle a donné une fausse adresse & I'hétel ou elle
était descendue ; on 'a trouvée munie d’un morceau
de craie, qui est un des objets le plus en usage
parmi les voleurs & la tire pour désigner aux com-
plices les malheureux inoffensifs dans les poches
inocentes desquels on plongera dans un instant.

Ah bien oui! elle! Rien ne 'embarrasse! Elle ne
parle pas frangais (jamais les pick-pockets ne par-
lent frangais), mais elle en dit, elle en dit au mal-
heureux interpréte qui est la!... Elle raconte son
histoire, les péripéties de son voyage d’Angleterre,
comment et pourquoi elle est venue a Paris,

Elle s’intitule chanteuse!... Chanteuse! Il serait
bien étonnant qu’elle dit la vérité, car si elle chante
comme elle parle, en vérité je plains ses compa-
triotes, et ceux-ci, & moins de n’avoir aucun senti-
ment musical, doivent en I'entendant perdre leur
patience britannique. Elle est donc venue a Paris
pour chanter. Sa sceur, qui a un engagement au
cirque, devait lui procurer une situation brillante
dans un café-concert. 11 y a & Paris de si horribles
endroits | : :

_ Mais, naturellement, elle ne sait point I'adresse
de sa sceur, et jamais sa scour n’a été, a aucun ti-
tre, engagée au Cirque.

Ajoutez que Mary Davis est protestante.

« Mais, lui dit M. le président, qu’alliez-vous faire
a Saint-Etienne-du-Mont? » La prévenue répond
quelle a vu beaucoup de cochers en noir et qu'elle
a cru a des funérailles-importantes. Elle est femme,
et la curiosité seule...

Quant au morceau de craie, cest bien simple,
c'est un médicament dont on se sert en Angleterre
pour les inflammations au visage. J'ai, dit-elle, une
maladie de coeur, le sang me monte a la figure, et
pour faire disparaitre la rougeur, je frotte mon mou-
choir sur le blanc et me le passe sur les joues.

Nous ne savons si le procédé est bon; nous n’ose=
rions le recommander, car en l'espéce, en vérité, il
n’a pas obtenu grand succes.

M. lavocat de la*République de Bertheville a re-
quis l'application de la loi; et le Tribunal, faisant
droit a ses conclusions, a, malgré les efforts de Me
Léopold Gravier, avocat, condamné la prévenue 2

passer pour sa fille, et une enfant que cette derniére 2

cing ans de prison et cing ans de surveillance,

—
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_— Rue d’Allemagne, le sieur Louis R..., agé de
vingt-quatre ans, homme de peine, a tenté de se
donner la mort, dans sa chambre, en se portant
deux coups de couteau dans la région du cceur. Il
ne s'est fait heureusement que deux blessures peu
profondes et qui ne paraissent présenter aucun ca-
ractére de gravité. Ce serait sous linfluence de la
boisson que le sieur R... aurait tenté de se détruire;

actuellement, il parait complétement revenu de ses
idées de suicide.
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du quartier a mis provisoirement en élat d'arresta-
tion un nommé Simon X..., polisseur, amant de la
femme S..., et qui était tellement ivre qu'il pouvait
a peine se tenir debout.

— Ce matin, des mariniers ont retiré de la Seine
le cadavre d’'une femme de soixante ans environ
qui paraissait avoir séjourné plusieurs semaines
dans l'eau. En Pabsence de tout indice de nature a
établir I'identité de la noyée, son cadavre, qui ne
présentait d’ailleurs aucune trace de violences, a
été transporté a la Morgue.
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— Le sieur Jean Camalont, scieur de long, qui
était monté sur une voiture chargée de charpentes
et conduite par un de ses camarades, est tombé sur
le sol, d’'une hauteur de prés de quatre métres, en
entrant dans la gare de Ménilmontant (chemin de
fer de Ceinturg), et s’est fracturé la jambe droite.
Aprés un premier pansement, le blessé a été trans-
porté a I’hépital Saint-Louis.
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Insensibilisateur Duchesne, Extraction et pose de
dents sans douleur. 45, rue Lafayette.

Seurse de Peris da 11 Février 1874
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Le Lundi @& Février prochaiy

— A minuit, la veuve Madeleine S..., demeurant
rue de la Rosiére, 17, est morte subitement, a cette
adresse, en descendant d’une voiture de remise. Les
conslatations médico-légales auxquelles il a été pro-
cédé immédiatement, ont fait connaitre que ce déces
devait étre attribué aux excéT fcllebboi(slsorclls alco%liques ‘
auxquels cette femme avait I'habitude de se ivrer. b o : or 2 oo

Aprés avoir fait transporter dans sa_chambre le | St 850 Soionii 2 T pocket Ratr.detturs, 285 —
cadavre de la défunte, M. le commissaire de police ! Crédit fone.de France 793 — | Gaz (Co Parisienne). . 723 75

Des opérations considérables traitéeg au
moment, assurent i cette Grande Mige
un succés complet. Elle offrira des occési()ns ,
bles en : Toiles, Blanc de Coton, Calicoss Ri o
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blements.

Insertions légales et judiciaires.

AVIS

M. Ernest TROTRY-LATOUCHE, négo-
ciant, demeurant & Rueil, déclare ne pas se
rendre responsable des acqulsitions faites
& crédit ou des emprunis contractés, sans
son autorisation, par sa femme, Mme Ermest
TROTRY-LATOUCHE, née Eugénie Lupin,
domiciliée avec lui & Rueil. (1797)

o e

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES GRIEES

DOMAINE DE PONDRON

Ftude de M° Ermes¢ CHIALMEN, avoué
3 Senlis (Oise).

Vente au Tribunal de Senlis, le mardi 3
mars 1874, 3 midi, en un seul lot,

10 Du DOMAINE DE PONDRON, con-
sistant en : maison de maitre, bitiments d’ex-
ploitation, moulin, maison de garde, jardins,
terres, prés et bois, de la contenance approxi-
mative de 99 hectares 76 ares, le tout situé sur
les terroirs de Pondron, commune de Frenoy-
la-Riviere, le Berval, commune de Bonneuil-
en-Valois, Besmont, commune de Russy-Bes-
mont, et Morienval, canton de Crépy-en-Valois,
arrondissement de Senlis;

9 Du mobilier et matériel d'exploila-
tion dépendant de la propriété.

Mise a prix : 200,000 fr.

S’adresser pour les renseignements :

A Senlig,

A Me CHHALBMIEN, Vautrays et Delgove,

avousés ; 3
A Crépy,
A Me Jobey, notaire.

2 MAISONS A PARIS

Vente au Palais-de-Justice, le 14 mars 1874,
deux heures,
De 2 REAISONS 2 Paris, l'une rue de Sol-
férino, 13.
Mise & prix : 150,000 fr.
L’autre boulevard Saint-Germain, 244.
Mise & prix : 250,000 fr.
Renseignements chez les avouds :
Me DENGRMANDIE, 42, boulevard Males-
herbes,
Me Duval, rue Saint-Honoré, 189;
Me Deherpe, 24, boulevard Saint-Denis.
1(5835)

HAISON A PARIS

Etude de Me PRCARD, avoué & Paris,
rue de Grammont, 25.

Vente, sur licitation, au Tribunal civil de la
Seine, le mercredi 25 février 1874, & deux
heures de relevée,

D'une BL&ESON sise & Paris, rue de Palikao,
n 8 ter.

Mise & prix : 23,000 fr.

Sadresser pour les renseignements :

1o Audit Me PECARED, avouc;

90 A Me Paul Roche, avoué, rue de Gram-
mont, 3 ;

30 A Me Masson, notaire, rue Perrault, 4.

(3842)
Etude de Me B. CARON, avoué a Paris, rue
de la Chaussée-d’Antin, 15.

Vente, en laudience des saisies du Tribunal
civil de la Seine, le 26 février 1874, deux heures
de relevée, d’un PAVILEON, rue de la Gla-
cicre, 18, élevé sur un MERBAIN de 1,322
metres. — Mise & prix : 61,833 fr. 33 c.

S’adresser auditMe CARGN, dépositaire d'une
copie de I'enchére; — 20 a Me Belon, avou¢ &
Paris, rue de Luxembourg, 43; — 3°d M° De-
bladis, avoué & Paris, boulevard St-Michel, 17;
— 49 A Me¢ Chéramy, avoué & Paris, rue Neuve-
Saint-Augustin, 24; — 5° & M. Chevallier, syn-

/ dic de faillites, & Paris, rue Bertin-Poirée, 9.

MAISON padis, MAISON 3'Socexssianna

Etude de Me BERTON, avoué 2 Paris,
93, rue Croix-des-Petits-Ghamps.
Vente, au Palais-de-Juslice, & Paris, le 28 fé-
vrier 1874, deux heures :
10 D'une BIANSON sise a Paris, rue Simon-
le-Frane, 25. :
" Mise & prix : 50,000 fr.
99 D’une autre BAISON avec beau Jardin,

sis & Nogent-sur-Marne (Seine), Grande-Rue, 45.

Mise a prix : 10,000 fr.
Sadresser : *
1o Audit M BERTON ; :
90 A Me Delepouve, avoué, 43, rue Taitbout.
(5840)

2 TERRAINS A BATIR A PARIS

Etude de M° BERLADIS, avoué, 2 Paris,
" boulevard Saint-Michel, 17.

Vente, sur surenchére du sixiéme, au Palais-
de-Justice, & Paris, le 26 février 1874, & deux
heures, en deux lots.

o Premier lot.

MERRALN contenant 787 métres 80 c., sis
a Paris, avenue Uhrich, ancienne avenue de
IImpératrice, propre a batir.

Mise a prix : 46,667 fr.
Deuxieme lot.

TERIRALN propre & bitir, sis méme avenue
Uhrich ou de I'Impératrice, contenant 745 me-
tres 43 centiinetres.

Mise & prix : 42,060 fr.

S’adresser pour les renseignements :

1o Audit M° BEBLABIe, avoué pour-
suivant ;

20 A Me Lacomme, avoué a Paris;

30 A Me Corpet, avoué 2 Paris;

4° A Me Du Boys, notaire a Paris;

50 A M, Datreich, & Paris, 2, rue Drouot.

(3837)

Ventes mobiliéres.

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES

\ exploité & Paris,
FONDS DE BOULANGER™ e Neuve-s:”
Augustin, 32 (neuf ans de bail), & vendre, apres
faillite, en I'étude de M° SEBERT, nolaire i
Paris, rue Saint-André-des-Arts, 43, le jeudi
18 février 1874, 4 une heure.

Mise & prix : 8,000 fr.

COMPAGNIE

D’ARMEMENTS MARITIMES

PEULVE, PETITDIDIER er C°
SOGIETE EN COMMANDITE PAR ASTIONS
Capital : 9,600,000 fr.

MM. les actionnaires (porteurs d’au moins
quinze actions) sont convoqués en assemblée
générale ordinaire et en assemblée générale
extraordinaire pour le samedi 28 février cou-
rant, & deux heures précises de relevée, a Pa-
ris, au siége de la Société, rue de Provence,
34, a l'effet de :

1o Entendre lexposé de la gérance pour
I'exercice 1873, ainsi que le rapport du conseil
de surveillance, voter sur le bilan au 31 dé-
cembre 1873;

90 Délibérer sur le reraboursement d’une
portion du capital social et sur des modifica-
tions aux statuts et recevoir la démission de
T'un des gérants.

Les actions devront étre déposées, huit jours
avant la réunion, au siége social, a Paris, 314,
rue de Provence, et au Havre.

Paris, le 12 février 1874.

Le président du conseil de surveillance,
Ed. EsTivAnT.
Les gérants,

(3843)¢
Eise

PruLvE, PETITDIDIER et [Ce 1(1796)

COMPAGNIE DES

CHEMINS "> NORD . L'E :
\ DU BDE L ESPAGN 3
Le conseil d’administration a I'ho E :
prévenir MM. les actionnaires que, oo do
de I'insuffisance du nombre d’acgon’s
dans les délais fixés par les statuts I
générale extraordinaire COHVOqué’e Ssempjgy
février 1874, est remise au 7 mars dgof' At
anKée. 5 4 iy
ux termes des statuts, les me 4
a la deuxiéme assemblée déli?)gllgrr‘)ets N nly
ment, quels que soient leur nomhya Valable,
des actions qu’ils représentent ; maiset- o 3
peluveixt d(;élibérer ((ilue sur les objets quj élgiet
a Iordre du jour de la premi¢ R
voir : g ol assemblie, g,
1° Projet de traité passé avec la
d’Alar & Santander, relativement a
la concession de cette ligne;
5 90 Prop.osiéioln du conseil pour décider g I b
Qg0 A ol b 1
bx(')(:nvlpsg‘;;le oit se régir par la loi du 49 g
3° Diverses modifications aux statats, ot go. &
tam 5 résulte g st
ci-dg:;?st. celles résultant des deux Propositiong
L’assemblée aura lieu, & une heure de
vee, & Madrid, au siége de la Compagnie 3' ;
Paszo de Recoletos. L
Les actionnaires qui voudront faire partie do
cette assemblée devront déposer leurs titres dig
jours avant I'époque fixée pour la réunion,  §
_ Les dépots seront recus gratuitement, lous les
Jours non fériés, de dix a trois heures : :
_A Paris, a la Société générale de Crédit mo-
bilier espagnol, 23, boulevard Haussmann ;
A Madrid, 2 la_Société générale de Créditm
bilier espagnol, 9, Paseo de Recoletos.
Les cartes délivrées pour la premiére assems
blée seront valables pour la seconde.  (275))

== ..}
PHARMACIES DE FAMILLE

8 20, 40 & 60 franes
t $ Méd. aux Exp. — Bavel franco de la Nofice
PHARMACIE KORMALE, r. Drouot, 15, Paris
AT

par

COmpagnie, i
U rachat de

Pablications 1égales. — Bocidtés eommercialess — Failiites,

AVIS

La publfcation légale des actes de
société est obligatoire, pour l'année
1874, dans I'un des quaire journaux
saiivants

La Gazette des Tribunauz ;

Le Droit;

Le journal général & Affickes, dit
Petites-Affiches ;

Les dffiches parisiennes.

Lo e 2

INSERTIONS LEGALES

ADIUBICATION

En Vétude de Me DUBOIS, notaire,
rue des Petites-Eeuries, 49.

Le lundi 23 février 1874, a
madi,
D'une

“CREANCE

HYPOTBECAIRE
De %,26% fr. 5% ¢.
Dépendant de la faillite de M. GOU-
BERT, directeur de concerts & Pa~
Tise
MISE A PRIX
Pouvant étre baissée ¢
4,000 francs.
Consignation préalable : 500 franes.

S’adresser : : :
A M. Bourbon, syndic, rue Richer,

39,
fit & Me Dubois, notaire. (5841)

SOCIETES

ot

Etude de Me Edmond MERMILLIOD,
avocat, agréé au Tribunal de com-
merce de'la Seine, boulevard de
Sébastopol, 24. ;

D'un jugement par défaut rendu
par le Tribunal de commerce de la
Seine, en date du treize janvier mil
huit cent soixante-quatorze, enregis=
tré,

nfre :

gime Marie-Anne FIESSE, veuve du
sieur Juste-Léon BROCARD, demeu-
rant 4 Paris, rue de Richelien, 104,

D’une part ;

M. Léon-Jean-René BOURDON, de-
meurant & Paris, rue du_Bouloi, 10,
en ce moment détenu en la prison de
Mazas,

D’autre part ;

11 appert :

Qua été déclarée dissoute a partir
dud!t jour la sociélé en nom collec~
tif existant

Sous la raison sociale :

Dame BROCARD et Ce,

Entre ladite dame et le sieur Bour-
don, pour la confection des objets
d’enfants soutachés, avec siege social
A Paris, rue du Bouloi, 10, ainsi

il résultait d’'un acte sous seings
privés du douze novembre mil huit

cent soixante et onze, enregistré le
vingt du méme mois, folio 119, verso,
case, 2, et publié conformément ala

oi

Et que M. Gembey, demeurant &
Paris, rue du Temple, 115, a été
nommé liquidateur avec les pouvoirs
a cet effet.

Les dépots exigés par la loi ont eu
lieu le dix février mil huit cent soi-
xante-quatorze au greffe du Tribunal
de commerce, et & la justice de paix
du premier arrondissement de Paris,
le onze février mil huit cent sol-

- xante-quatorze.

(1122) MERMILLIOD.

sorery

TRIBUNAL DE COMMERCE

AVIS.

MM. les créanciers qui u’auraient
pas recu d’avis sont priées de faire
connaitre leur adresse au Greffe, bu-
reau n. 8

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité, les same-
dis, de dix & quatre heures.

ERRATUM.

Feuille du mereredi 41 février 1874.

Vérifications et affirmations de
cré?‘nces, faillite  BOWLES biothers
et Co,

Au lieu du 14, & 12 heures,

Lire ; « le 14, & 2 heures. »

§ 2.
FAILLI &S,

* oo

Jugements de déclaration
de failllte.

Du 10 février.

Du sieur DEMIL (Auguste), terras-
sier et marchand de vin, demeurant &
la Carriere-au-Loup, commune de
Nanterre (Seine).

M. Truchy, juge-commissaire.

M. Knéringer, rue de la Broyére,
22,) syndic provisoire (N. 48437 du
gr.).

Du sieur VIART jeune (Victor), né-
gociant en matieres premiéres pour
la brosserie, demeurant & Paris, rue
de Montmoreney, 7.

M. Bouillet, juge-commissaire.

M. Meillencourt, rue Notre-Dame-
des-Victoires, 40, syndic provisoire (N.
18438 du gr.).

Du sieur J. DENNEBOURG, repré-
sentant de commerce, demeurant &
Paris, rue de Turin, 25.

(Ouverture fixée provisoirement au
21 janvier 1874.) e

M. Cogniet, juge-comuissaire.

M. Beaujeu, rue de Rivoli, 66, syn-
® dic provisoire (N. 18439 du gr.).

Da sieur FOURNIER (Joseph), mar-

chand de futailles, demeurant & Paris,
rue de Charenton, 134.

(Ouverture fixée provisoirement au
21 janvier 1874.)

M. Giraudeau, juge-commissaire.

M. Devin, rue du Faubourg-Pois-
sonniére, 34, syndic provisoire (Ne
18440 du gr.).

Du sieur KREISSER (Edouard),
nourrisseur, demeurant & Colombes,
rue de la Reine-Henriette, 26.

(Ouverture flxée provisoirement au
10 janvier 1874).

M. Cogniet, juge-commissaire.

M. Tournel, rue de la Sourditre,
n. )19, syndic provisoire (N. 18441 du
gr.).
Du sieur VALARCHET, marchand
de ferraille, demeurant a Paris, rue
de la Cerisaie, 28.

(Ouverture fixée provisoirement au
23 janvier 1874.)

M. Vever, juge-commissaire.

M. Barboux, rue de Rivoli, 94, syn=~
dic provisoire {N. 18442 du gr.).

Des sieurs DORDET (Victor), et
NOGUES (Lucien-Marie), changeurs a
Paris, place de la Bourse, 5.

M. Courvoisier juge-commissaire.

M. Tournel, rue de la Sourdiére,
i )19, syndic provisoire (N. 18443 du
gri);

SYNDICAT.

Sont invités & se rendre, aux jours
et heures ci-aprés, au Tribunal de com=
merce, salle des assemblées, pour as-
sister a Uassemblée dans laquelie le
yuge-commissaire doit les consuller,
tant sur la composition de l'dtat des
créanciers présumés que sur la no-
mination de nouveaux Syndics, MM,
les eréanciers &

De la société DUPONT pere et fils
et GENDRE (en liquidation), ayant eu
pour objet le commerce de produits
chimiques, dont le siége était a Paris,
rue du Faub.-du-Temple, 92, passage
Piver, 5, le 17 courant, a 11 heures
précises (N. 18325 du gr.).

NoTA. — Les tiers porteurs d'effets
ou d’endossements n’'étant pas connus,
sont prids de remettre au greffe leurs
adresses, afin d’élre contoqués pour
les assemblées subséquenics.

T BTN

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités & produire dans le dé-
lai de vingt jours, & dater de ce jour,
leurs titres de créamce, accompagneés
d'un bordereau sur papier limbré, in~
dicatif des sommes G réclamer, MM.
les créanciers :

De la société en mnom collectif
veuve Léon LECOMTE et Ce (en
lignidation) , dont le siége social
était a Paris, rue Bergére, 7, avec
suceursales au Havre et a Rio-de-Ja-
neiro, sous les raisons, pour le Havre
de veuve Léon Lecomte et Ce, du*Hayre
et pour Rio-de-Janeiro de veuve Le-
comte et Ce, ladite société ayant pour
objet Pimportation et I'exportation de
toutes marchandises, tant en France
(}u’d P'étranger, et composée de : 1°
dame Victoire-Alexandrine Gueffier,
veuve de Léon-Maxime Lecomte, et
90 dame Victorine-Pauline Lecomte,
épouse diment autorisée de Théo~

bald-Etienne-Léonard de Lambert des
Champs de Morel, lesdites dames de
meurant toutes deux & Paris, au siége
social ;

Entre les mains de M. Battarel, rue
de Bondy, 7, syndic de la faillite (N.
18341 du gr.).

Du sieur CARRAZ (Alphonse), ser-
rurier-mécanicien, demeurant a Pa-
ris, cité du Wauxhall, 53

Entre les mains de M. Maillard,
boulevard Saint-Michel, 4, syndic de
la faillite (N. 17912 du gr.).

Du siear ‘DESROCHES (Paul), en-
trepreneur de travaux publics, de-
meunrant a Paris, rue Pasquier, 17;

Entre les mains de M. Barboux,
rue de Rivoli, 9%, syndic dela faillite
(N. 18243 du gr.).

Du sieur PINEL (Gustave), mar-
chand de lingerie, demeurant & Bou-
logne-sur-Seine, rue Mollien, 4

Entre les mains de M. Normand,
rue des Grands-Augustins, 19, syndic
de la faillite (N. 18374 du gr.).

Du sieur BOBET fils (Emile-Au~
guste), menuisier, demeurant a la
Garenne-Colombes (Seine) ,  route
d’Argenteuil, 48 ;

Entre les mains de M. Legriel, rue
de Rivoli, 13, syndic de la faillite
(N. 18345 du gr.).

Du sieur MARECHAL (Jean-André),
marchand de chaussures, demeurant
4 I\éanterre (Seine), rue de Paris,
n. 20 ;

Entre les mains de M. Legriel, rue
de Rivoli, 13, syndic de la faillite (N.
18317 du gr.).

Du sieur CARDINAL (Eugeéne), fa-
bricant de manches de parapluies,
dem[iaurant a Paris, rue Montgolfier,
n. 14;

Entre les mains de M. Meys, bou-
levard Magenta, 59, syndic de la fail-
lite (N. 18332 du gr.).

Du sieur GRUNFELD (Maurice)
fabricant d’optiques, ayant demeure
A Paris, boulevard Magenta, 38, puis
rue Oberkampf, 69, et demeurant
actuellement rue de Marseille, 8,

Entre les mains de M. Beavjeu, rue
de Rivoli, 66, syndic de la faillite
(N. 18119 du gr.).

Du sieur ALLANCHE (Théodore),
marchand de vin, bois et charbons,
demeurant & Paris, rue Saint-Placide,
n. 41;

Entre les mains de M. Heurtey,
rue Mazarine, 68, syndic de la faillite
(N. 18344 du gr,).

Du sieur MIGNIEN, fabricant d’us-
tensiles de commerce, demeurant &
Paris, rue de la Reynie, 37 ;

Entre les mains de M. Chevillot,
rue de Turbigo, 6, syndic de la fail-
lite (N. 18261 du gr.).

Des sieurs FERREY et MUSSAUL'T,
bijoutiers, ayant demeuré & Paris,
rue Meslay, 49, et demeurant ac-
tuellement boulevard Voltaire, 99 ;

Entre les mainsde M. Beaugeé, ave-
nue Victoria, 24, syndic de la faillite
(N. 18205 du gr.).

Pour, en conformité de Uarticle 493
du Code de commerce, étre procédé &
la vérification et & Uedmission des
erdances, qui commenceront immédia-
tement aprés Uexpiration de ce délai.

et e S

PRODUCTIONS DE TITRES
et Affirmations aprés union.

- MM. les eréanciers de la faillite du
sienr GERAULT (Bernard-Louis-Jean-
Julien), entrepreneur de batiments,
demeurant 2 Paris, avenue de la
Grande-Armée, n. 59 (personnelle-
ment), et de celle des sieurs GE-
RAULT et C°, demeurant & Paris,
boulevard Saint-Germain, 37, eci-de-
vant, et actuellement sans domicile
connu, en retard de faire vérifier et
affirmer leurs créances, sont invités
de suite & produire leurs titres de
eréancey, avec un bordereau, sur pa-
papier timbré, indicatif des sommes a
réclamer, entre les mains de R
Beaufour, rue du Chéteau-d’Eeau,
n. 53, syndic de la faillite, et
4 se rendre le 17 courant, i 12 h.
précises, au Tribunal de commerce
de la Seine, salle ordinaire des as-
semblées , pour, sous la présidence
de M. le juge-commissaire, procéder
a la vérification et a Paffirmation de
leurs dites créances (N. 3890 du gr.).

AFFIRMATIONS AFRES UNION.

Sont invités a se rendre, aux jours
et heures ci-aprés, au Tribunal dé
commerce, salle des assemblées, pour,
sous la présidence de M. le juge~
commissasire, procéder & la vérification
et a Uaffirmation de leurs créances,
MM. les créanciers en retard de faire
vérifier et affirmer leurs créances et
composant Vunion de la faillite ¢

_Du sieur BALIN (Victor), en son
vivant négociant en drogueries, &
Paris, rue de Sévigné, 36, le 17 cou-
ran)t, a 11 heures précises (N, 640 du
gr.).

e s e

CONGCORDATS.

Sont invités & se rendre aux jours
et heures ci-aprés, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées des
créanciers, pour entendre le rappert
des syndics et délibérer sur la forma-
tion du concordat, ou, s'il y a lieu,
s’entendre déclarer enétat d'union, et,
dans ce dernier cas, éire immédiate-
ment consultés tant sur les faits de la
gest;on que s;tr Yutilité du maintien
ou du remplacement des syndic
MM. les créanciers : T

Du sieur LERAY, entrepreneur de
menuiserie, ci-devant rue de Pro-
vence, 111, et actuellement rue Cha-
zelles, 50, le 17 courant, a 11 heures
précises (N. 16653 du gr.).

Il ne sera admis que les créanci
vérifiés et af/irma‘:.q s

Les créanciers et le failli peuvent
prendre aw greffe communication du
rapport des syndics.

CONCORDAT APRES ABANDON D’ACTIF

La liguidation de Vactif abandonné
étant terminde, sont invilesd se rendre
aux jours et heures ci-aprés, au Tri-
bunal de commerce, salle des assem-
blées des faillites, pour, conformément
a Uarticle 537 du Code de commerce
entendre le comple définitif qui sera

rendu par les syndics, le débatire, le
clore, Varrétor, et leur donner dé-
charge de leurs fonctions, MM. les
créanciers :

Du sieur LHERITIER * (Louis-Fran-
cois), marechand de couleurs, demeu-
rant 4 Paris, avenue des Ternes, 45,
le 17 eourant, & 11 heures précises
(N. 777 du gr.).

NotA. Les créanciers de la faillite
peuvent prendre au greffe communica~
:izgm des comple et rapport des syn~

ics.

REPARTITIONS.

MM, les créanciers vérifiés et affir-
més :

De la demoiselle BAUDEQUIN
(Jeanne), maitresse d’hotel meuablé,
demeurant a Paris, rue du Dauphin,
4 et 6, peuvent se présenter, de 3 a
5 heures, chez M. Gauche, syndic,
avenue Vietoria, 7, pour toucher un
dividende de 11 fr. 89 c. pour 100,
denxieme et derniére répartition (N.
13877 du gr.).

Du sieur MARRAST (Eugene), fa-
bricant d’équipements militaires, de-
meurant & Paris, rue de Rennes, 123,
ayant ses bureaux rue des Filles St-
Thomas, 11, et des dépots rue de
Cléry, 23, et rue Saint-Joseph, 3,
peuvent se présenter, de 3 a 5 h.,
chez M. Barbot,syndic boulev. Sébasto-
pol, 22, pour toucher un dividende de
15 franes pour 100, premiére répar~’
tition (N. 16721 du gr.).

Du sieur Henry VILLEMAIN, chan-
geur, demeurant & Paris, rae Notre-
Dame-d.-Victoires,40,ayant fait le com-
merce sous la raison Henry Villemain
et Ce, peuvent se présenter, de 3 a
5 heures, chez M. Sautton, syndic,
boulevard du Palais, 5, pour toucher
un dividende de 1 fr. 85 ¢. pour 100,
unique répartition (N. 14341 du gr.).

De la sociélé en nom collectif et
en commandite CHAMPS, TESSON et
Ce (en liquidation), ayant eu pour
objet I'acquisition et I'exploitation de
toutes maisons de commerce de vin,
eaux-de-vie, liqueurs et spiritueux,
dont le siége était & Pantin, route de
Flandre, 12, et les bureaux a Paris,
rue Ollivier, 4, avec succursales a
Bordeaux, cours du Trente-Juillet,
32, & Hambourg, grosse Reichens-
trasse, 48, et a Bruxelles, rue du
Pont-Neuf, 3, peuvent se présenter
de 3 & 5 heures, chez M. Beaufour,
syndic, rue du Chiteau-d’Eau, 53,
pour toucher un dividende de 4 fr.
pour 100, deuxieme répartition (N,
7885 du gr.).

D’un jugement rendu par le Tribu-
nal de commerce de la Seine, séant
A Paris, le 10 février 1874,

1l a ét_é extrait ce qui suit :

. Le Tribunal déelare résolu, pour
inexécution des condilions, le con-
cordat passé le 8 octobre 1872 entre
le sieur PERRILLIAT (Claude), limo-
Radle}‘, demeurant & Paris, rue de
Turhigo, 10, et ses créanciers,

Nomme M. Cogniet juge.commis-
saire, et le sieur Beaugé, avenue Vie-
toria, 24, syndic (N. 15372 du gl

ASSEMBLERS DE CREANCIERS
Du 12 féyrier 1874,

{** chambre. ‘

'Mm[ : Defosse aing, synd. — Coquel
vérif. — Petit, clot. — Patejy
affirm, 3

2¢ chambre.

DIX HEURES : Lopas-Dias, clot. =
Delaporte, id. — Tissier, aflitm.

;DI : Bastard, synd. — Deguay, il
— Fantin, clot. — Pevooghl
affirm,

VENTES MOBILIERES
VENTES PAR AUTORITE DEIUSTIOH

Le 13 féyrier.

En I'hétel des Commissaires-Priseuf) -
rue Rossini, 6. |

Consistant en :

805—Tables, bureau, glaces, chais® =
presse 4 découper, elc. 5
806—Bureaux, casier, presseﬁCOPler' 3
coffre-fort, pendule, ete. i
807—Yétizments de femme, (5 i
camisole, jupons, etc. 4
s;()s—'rable%,J ghais'es, fauteuils, bt
quette, casier, presse A copicrs Piw,' 1
809—Bureaux, fauteuils, armoity -
chaises, tapis, toilette, etc. i
810—_1(::‘0mpl0ir, tables, chaises, &P
reil & gaz, vaisselle, etc. i
811—Compt,0ir, burez;u, quincﬂﬂlem' x
articles de ménage, etc.. . blﬂf'
812—Bureaux, buifet, chdssis, #55
et autres objets. blesy '
81?--'Buﬂ'et.veilleuse‘, cafeticres, 20
apis, eanapés, ete. o
814 —Tables, %ommodes, buffets, D -
quettes, ehaises, elc. e
Rue du Faubourg-Poissonniér® b
815—Tables, comptoir, chaises =
reau, caisse, bascule, etc. . g
Rue Notre-Darme-de:-Champs, 6¢ feh
816—Pendules, tables, rayons e
armoires, tableaux, etc. 4
Rue de Cléry, 92 et 9% oty
817—Tables, chaises, bureauX Ul
toilette, ete. " Y
Rue Réaumur, 33, s =
822—Comptoir, glaces, basculé, P&
de patissier, casseroles, etCs
Rue Alibert, 13- og8)
818-—C0{rlxptoirs, rayons , hor el
vaisselle, linge, etc. N
Chez MM. bllggﬂllisl et C 5R05r<
sous-Bois. p]AW
819—Chevaux, mulet, voitures
et autres objets,
Grande-Rue, 137, & B
820 —Tables & rallonges, b elC
tonnier, chaises, 1hutel}‘].5't
Avenue de Paris, 18, a Sai .
821—Liqueurs, vins, absinthé

mare, kirsch, eau:dw .

L'un des propriéiaires i
C. DuuAUNETe

&

o ol R

Enregisiré 2 Paris, le

Féyrier 1874,

Regu trois francs soixante-quinze centimes.

[EFRIMERIE CENTRALE DES C

HEMINS DE FER, — A. CHAIX ET C!°, RUE BERGERE, 20, pAr'S

Certifié I'inge tiou sous le me

Vu pour légalisation de Ja signuture

MM, A, CHAIX et Ce,

Le Maire du 9° arroudisseme“ :




